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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 18 czerwca 2019 r.,
V Ca 917/18, zagadnienia prawnego:

»1. Czy w Swietle art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym uniewaznienie
umowy stanowi niezbedng przestanke roszczenia odszkodowawczego,
a co za tym idzie zadanie zaptaty moze obejmowac wytgcznie obowigzek
wzajemnego zwrotu swiadczen, czy tez powotany przepis zawiera dwa
osobne uprawnienia: do dochodzenia odszkodowania oraz do zgdania
uniewaznienia umowy;

2. czy w swietle art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym uniewaznienie
umowy mozliwe jest jedynie na podstawie innych powszechnie obowia-
zujgcych przepiséw w zwigzku z art. 58 k.c. czy tez uniewaznienie umowy
miesci sie w roszczeniach odszkodowawczych i do jego orzeczenia wy-
starczajgce jest zaistnienie nieuczciwej praktyki rynkowej, wystgpienie
szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg o praktyka;

3. czy w Swietle art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
0 przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym mozliwe jest unie-
waznienie jedynie wybranych postanowien umownych, czy tez skuteczne
zadanie uniewaznienia musi dotyczy¢ catej umowy?”

podjat uchwate:

Zadanie uniewaznienia umowy przewidziane w art. 12 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym



Uchwaty

praktykom rynkowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 2070) jest
postacig roszczenia o przywrocenie stanu poprzedniego (art. 363
§ 1 k.c.), ktérego skuteczne dochodzenie jest uzaleznione od
spetnienia ogoélnych przestanek odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej.

(uchwata z dnia 11 wrzesnia 2020 r., Ill CZP 80/19, M. Romarnska,

M. Koba, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Kielcach postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2019 r.,
Il Ca 744/19, zagadnienia prawnego:

»,Czy naleznos$ci komornika z tytutu optat egzekucyjnych stwierdzone
prawomocnym postanowieniem wydanym na podstawie art. 770 k.p.c.
podlegaja przedawnieniu, a jesli tak, to w jakim terminie?”

podjat uchwate:

Stwierdzona prawomocnym postanowieniem komornika sgado-
wego (art. 770 k.p.c.) naleznos¢ z tytutu optat egzekucyjnych prze-
widzianych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sa-
dowych i egzekuciji (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1309 ze zm.)
przedawnia sie w terminie wiasciwym dla przedawnienia kosztéw
sadowych.

(uchwata z dnia 11 wrzes$nia 2020 r., Ill CZP 84/19, M. Romarnska,
M. Koba, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2019 r.,
VI ACz 656/19, zagadnienia prawnego:

,Czy zazalenie na postanowienie w przedmiocie wniosku o sprosto-
wanie orzeczenia podlega optacie podstawowej w wysokosci 30 zt wyni-
kajacej a art. 14 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywil-
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Uchwaty

nych, czy tez optacie stosunkowej obliczonej w oparciu o art. 19 ust. 3
pkt 2 w zwigzku z art. 13 tej ustawy?”
podjat uchwate:

Od zazalenia na postanowienie w przedmiocie sprostowania
albo odmowy sprostowania orzeczenia pobiera sie optate okres-
long w art. 19 ust. 3 pkt 2 w zwigzku z art. 13 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2020 r., poz. 755, ze zm.).

(uchwata z dnia 11 wrzes$nia 2020 r., Ill CZP 86/19, M. Romanska,
M. Koba, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Warszawie postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2019 r.,
XXl Ga 2029/18, zagadnienia prawnego:

»,Czy w ramach swobody kontraktowej uméw (art. 353" k.c.) dopusz-
czalna jest zmiana przez strony w drodze porozumienia terminu wyma-
galnosci roszczenia, po tym jak roszczenie stato sie juz wymagalne?”

podjat uchwate:

Jezeli wskutek odroczenia terminu spetnienia swiadczenia, rosz-
czenie przestato by¢ wymagalne, jego przedawnienie rozpoczyna
ponownie bieg dopiero z uptywem nowego terminu.

(uchwata z dnia 11 wrzesnia 2020 r., lll CZP 88/19, M. Romarnska,

M. Koba, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Gdansku postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2019 r.,
Xl Ga 419/19, zagadnienia prawnego:

»,Czy odszkodowanie z tytutu obowigzkowego ubezpieczenia odpowie-
dzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych nalezne leasin-
gobiorcy pojazdu, ktéry zlecit wykonanie naprawy powypadkowej, a kto-
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Uchwaty

remu przystuguje na podstawie art. 86a ustawy z dnia 11 marca 2004 r.
o podatku od towardéw i ustug (Dz.U. z 2017 r., poz. 1221 ze zm.) prawo do
odliczenia wytacznie 50% podatku VAT naliczonego od wydatkéw zwia-
zanych z pojazdami samochodowymi, obejmuje podatek VAT w czesci,
w jakiej leasingobiorca nie jest uprawniony do jego odliczenia?”

podjat uchwate:

Odszkodowanie z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, przystugujace leasin-
gobiorcy w zwiazku z poniesieniem wydatkéw na naprawe uszko-
dzonego pojazdu bedacego przedmiotem leasingu, obejmuje kwote
podatku od towarow i ustug w zakresie, w jakim nie moze on ob-
nizy¢ podatku od niego naleznego o kwote podatku zaptaconego.

(uchwata z dnia 11 wrzes$nia 2020 r., Ill CZP 90/19, M. Romanska,
M. Koba, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Gdansku postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2019 r.,
XIl Ga 419/19, zagadnienia prawnego:

»,Czy w sprawie miedzy konsumentem a bankiem o ustalenie niewaz-
nosci w catosci — umowy kredytu hipotecznego formalnie zawartego
w walucie obcej (CHF) a wyptaconego i sptacanego w walucie pol-
skiej, sagd w ramach postepowania apelacyjnego — w sytuac;ji ustalenia,
ze czesSc¢ postanowien umowy stanowi niedozwolone postanowienia
umowne w rozumieniu art. 385'k.c., moze w Swietle art. 321 § 1 k.p.c.
orzec, iz tylko okreslone postanowienia umowy (a nie cata umowa) sg
bezskuteczne lub niewazne?”

podjat uchwate:

Zadanie uznania postanowienia wzorca umowy za niewigzace
konsumenta (art. 385" k.c.) nie jest tozsame ani nie zawiera sie
w zadaniu ustalenia niewaznosci umowy (art. 58 k.c.).

(uchwata z dnia 15 wrze$nia 2020 r., Ill CZP 87/19, M. Romariska,
M. Koba, R. Trzaskowski)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

I CZP 78/20

»Czy okreslony w art. 119 k.c. zakaz skracania lub przedtuzania
terminéw przedawnienia przez czynnos¢ prawng obejmuje réwniez
zakaz umawiania sie przez strony w drodze czynnosci prawnej co
do wymagalnosci roszczenia z terminowego zobowigzania o za-
ptate, po tym jak stato sie ono juz wymagalne?”

(wniosek Prokuratora Generalnego z dnia 19 sierpnia 2020 r., PK IV
Zpc 108.2020)

Prokurator Generalny przedstawit poglad, ze uzyty w art. 119 k.c. zwrot
~terminy przedawnienia” nalezy rozumie¢ w kontekscie art. 118 k.c., ktory
z kolei postuguje sie tym pojeciem nie w kategoriach dat, lecz okresow.
Wynika z tego, ze zakaz przewidziany w art. 119 k.c. wytgcza mozliwos¢
umawiania sie tylko co do innego okresu przedawnienia niz to wynika
z ustawy, nie dotyczy on natomiast wymagalnos$ci roszczenia, od ktorej
zalezy rozpoczecie biegu przedawnienia. Argumentacje te wsparta kon-
statacja, ze przyjecie pogladu o niedopuszczalnosci umownej zmiany wy-
magalnos$ci juz wymaganego roszczenia mogtoby prowadzi¢ do skutkow
niekorzystnych dla wierzyciela i dtuznika. W takiej sytuacji wierzyciel
w obawie przed przedawnieniem roszczenia nie mogtby uwzglednic cza-
sowych trudnosci ptatniczych dtuznika i zgodzi¢ sie na odroczenie spet-
nienia Swiadczenia (wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2005 r.,
IV CK 502/04, niepubl., z dnia 30 czerwca 2010 r., V CSK 454/09, nie-
publ., i z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, niepubl.).



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Za stanowiskiem tym przemawia restrykcyjne i dostowne rozumienie
art. 119 w zestawieniu z art. 118 k.c. Taka interpretacja nastepuje z po-
minieciem dyrektywy wyktadni celowosciowej, koncentrujgc sie na de-
sygnacie pojecia ,termin przedawnienia” jako odpowiadajacemu jedynie
jego okresowi, zatem niemogacemu by¢ pojmowanym jako data, punkt
na osi czasu, lecz jedynie jako pewna ciggtos¢. Wnioskodawca podkre-
slit, ze stanowisko to pomija problematyke posredniego wptywu przesu-
niecia daty wymagalnosci roszczenia po rozpoczeciu biegu przedaw-
nienia na jego okres, ktory z koniecznosci normatywnej musi pozostawac
odcinkiem biorgcym swoj poczatek, zgodnie z art. 120 § 1 k.c., w punkcie
czasowym osiggniecia wymagalnosci, a swoj koniec w chwili uptywu da-
nego okresu, przewidzianego w art. 118 k.c. Uznat jednak, ze poglad
ten pozwala na uelastycznienie relacji miedzy wierzycielem i dtuznikiem
w kwestii modyfikacji wymagalnosci danego roszczenia, co pozwala im
na dopasowanie trybu wykonania zobowigzania do kondycji finansowej
dtuznika.

Odpowiedz twierdzgca na przedstawione zagadnienie prawne wnios-
kodawca wywiédt z wyrokéw z dnia 12 marca 2002 r., IV CKN 862/00,
(niepubl.), oraz z dnia z dnia 26 pazdziernika 2011 r., | CSK 762/10, (nie-
publ.), w ktérych Sad Najwyzszy przyjat, ze przedtuzenie lub skrécenie
terminu ptatnosci dokonane po dniu, w ktérym roszczenie stato sie wy-
magalne, nie ma zadnego wptywu na jego wymagalnosc¢. Jednocze-
$nie wskazat na prawng dopuszczalnosé¢ przedtuzenia lub skrocenia
terminu ptatnosci, o ile dane roszczenie nie stato sie jeszcze wyma-
galne. Za tym stanowiskiem przemawiajg wzgledy celowosciowe oraz
potrzeba zapewnienia obowigzywania reguty ustanowionej w art. 119
k.c., aby uchroni¢ jg przed naruszeniami wynikajgcymi z posredniego
wptywu czynnos$ci prawne;j.

Prokurator Generalny podkreslit, ze przyjecie takiej wyktadni spowo-
duje rozciggniecie zakazu przewidzianego w art. 119 k.c. réwniez na
mozliwos¢ modyfikacji daty poczatkowej terminu przedawnienia, po tym
gdy rozpoczeto ono juz swdéj bieg, a tym samym zwiekszy przewidywal-
nos¢ obrotu prawno-gospodarczego.

M.M.



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Il CZP 79/20

»Czy spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig powstata z prze-
ksztalcenia przedsiebiorcy bedacego osobg fizyczng w toku po-
stepowania (w tym apelacyjnego) ma legitymacje procesowa do
dalszego prowadzenia sprawy ex lege w tym postepowaniu, stajac
sie sukcesorem praw i obowigzkéw po podmiocie przeksztatcanym
(osobie fizycznej)?”

(postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 czerwca
2020 r., | AGa 91/19, P. Banasik, M. Rybicka-Pakuta, P. Daniszewski)

Sad Apelacyjny stwierdzit m.in., ze transmisja praw i obowigzkéw
w zakresie stosowania art. 5842 § 1 k.s.h. postrzegana jest w judyka-
turze oraz literaturze niejednolicie i moze prowadzi¢ do nieuzasadnionej
niestabilnosci obrotu prawnego w stosunkach miedzy profesjonalistami.
Dokonana przez ten Sad analiza wskazuje na cztery koncepcje skutkow
materialnych i procesowych przeksztatcenia przedsiebiorcy w spotke ka-
pitatowg, w tym sukcesje generalng, zasade kontynuacji, zasade quasi-
kontynuacji i zasade quasi-sukcesiji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w realiach rozpoznawanej sprawy nalezy
przychyli¢ sie do pogladu, ze skoro co do podmiotow przeksztatconych
znajduje szerokie zastosowanie koncepcja sukcesji quasi-uniwersalnej,
zarowno co do praw i obowigzkéw w rozumieniu prawa materialnego
(przejscie praw i obowigzkoéw o charakterze cywilnym czy podatkowym),
a takze czesciowo majgca odzwierciedlenie w sferze procesowe;j (tytuty
wykonawcze), to powinna ona pozwoli¢ takze na dokonywanie swobod-
nych transferéw podmiotowych w toku postepowania. Sukcesja w tym
rozumieniu powinna obejmowac co najmniej ogét praw i obowigzkéw
wynikajacych z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, ktore zostaty
przetransferowane z przedsiebiorcy na spétke prawa handlowego. Skoro
spotka nabywa prawa i obowigzki o charakterze materialnym (zbycie przed-
siebiorstwa), to powinna mie¢ stosowng legitymacje do ich dochodzenia
(prawa) lub obrony przed nimi (obowiazki) w postepowaniu sadowym. Nie
lezy w interesie osoby fizycznej, zachowujgcej odrebnos¢ swojego bytu
prawnego po przeksztatceniu, kontynuacja postepowania na swojg wy-
taczng odpowiedzialnosc¢, a wiec na ryzyko uszczuplenia majatku, ktéry
nie zostat wniesiony jako wktad spotki i pozostat przy osobie fizycznej.
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Nie jest to takze w interesie wierzyciela, jezeli dotychczasowy przed-
siebiorca bedacy osobg fizyczng dokonat transferu wszystkich sktad-
nikdw swojego dotychczasowego przedsiebiorstwa na rzecz spotki kapi-
tatowej. Z perspektywy wierzyciela podmiotu sprzed przeksztatcenia nie
traci on wzgledem niego zadnych dotychczasowych uprawnien, zaréwno
co do rodzaju jak i ich zakresu. Przeciwnie, wobec odpowiedzialnosci
solidarnej dotychczasowego przedsiebiorcy oraz podmiotu przeksztat-
conego wierzyciel zyskuje wiekszg szanse zaspokojenia oraz upraw-
nienie do swobodnego wyboru podmiotow, od ktérych bedzie mogt do-
chodzi¢ swoich roszczen. Oznacza to, ze zmiana taka z perspektywy
przeciwnika procesowego jest co najmniej ambiwalentna, a najczesciej
bedzie to zmiana korzystna.

Z punktu widzenia stosowania art. 192 pkt 3 k.p.c. oczywiste jest, ze
przeciwnik procesowy nie bedzie zainteresowany udzieleniem zgody na
zmiane podmiotu w sprawie, w szczegdlnosci po uzyskaniu przychyl-
nego dla siebie rozstrzygniecia, a do zmian podmiotowych po stronie po-
zwanej doszto w toku postepowania apelacyjnego (miedzystacyjnego).
Z materialnego punktu widzenia zgoda strony przeciwnej na wstapienie
w ,,0g0t praw i obowigzkéw” przedsiebiorcy nie byta potrzebna, a skutek
ten nastapit z mocy prawa. Oczekiwanie na wskazanym wyzej etapie po-
stepowania na zgode strony przeciwnej moze by¢ uznana za naruszenie
prawa strony do sadu.

AT

111 CZP 80/20

»Czy na postanowienie referendarza sadowego o odmowie zwol-
nienia od optaty od apelacji wydane w sadzie drugiej instancji przy-
stuguje na podstawie art. 3982 § 1 k.p.c. skarga?”

(postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 lipca
2020 r., V ACa 805/19, E. Jefimko, R. Obrebski, P. Kurzawa)

Sad Apelacyjny podniést, ze rozstrzygniecie zagadnienia zaskar-
zalnosci orzeczenia referendarza sgdowego o odmowie zwolnienia od

kosztow sgdowych wydanego w sadzie drugiej instancji wymaga udzie-
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

lenia odpowiedzi, czy skarga przystuguje tylko na orzeczenia, co do kto-
rych przystuguje zazalenie w przypadku ich wydania przez sad drugiej
instancji, czy rowniez na orzeczenia, na ktore przystuguje zazalenie
w przypadku ich wydania w sadzie pierwszej instanciji.

Sad nawigzat do wypowiedzi w literaturze oraz powotat orzecznictwo
sgdoéw powszechnych, w ktérym brak jednolitosci co do przedstawio-
nego problemu. Z judykatury Trybunatu Konstytucyjnego oraz Sadu
Najwyzszego wywiodt tez wniosek, ze kodeks postepowania cywilnego
nie uzaleznia rodzaju srodkéw zaskarzenia od tego, czy kwestionowane
rozstrzygniecie zostato podjete w sferze wymiaru sprawiedliwosci, lecz
od tego, jaki organ procesowy stoi za jego wydaniem. Ksztatt skargi na
orzeczenie referendarza sgdowego zdeterminowany jest specyfikg tego
organu, ktérego piastunem jest urzednik sgdowy, mianowany przez pre-
zesa sadu apelacyjnego, wyposazony w niezaleznos¢ co do tresci wy-
dawanych orzeczen i zarzadzen, ale niekorzystajacy z atrybutéw wiadzy
sgdowniczej i pozbawiony cechy niezawistosci. W Prawie o ustroju sgdow
powszechnych brak przy tym wzmianki o podleganiu referendarza sado-
wego wytgcznie Konstytucji i ustawom, a stabilno$¢ stosunku pracy refe-
rendarza, a nie stosunku stuzbowego, jak w przypadku sedzidow, odbiega
istotnie od poziomu gwarantowanego sedziom.

Jakkolwiek wiec skarga na orzeczenie referendarza sgdowego nie ma
de lege lata jednolitego charakteru, to jej odformalizowany i niedewo-
lutywny charakter, a niekiedy nawet anulacyjny skutek, taczy sie z za-
sadniczo nizszym poziomem gwarancji procesowych zwigzanym ze sta-
tusem organu orzekajgcego, w zestawieniu z sytuacjg, w ktorej te same
czynnosci bytyby realizowane przez sedziego. W celu zagwarantowania
jednostce prawa do sadu w zakresie orzekania o zwolnieniu od kosztow
sadowych przez referendarza sgdowego konieczne, ale jednoczesnie
wystarczajgce jest zapewnienie jej mozliwosci zaskarzenia takiego roz-
strzygniecia do sadu, ktéry w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sado-
wych orzeknie ostatecznie.

Ostatecznie Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze zasadne jest
uznanie, iz zgodnie z art. 39822 § 1 k.p.c. skarga na postanowienie
referendarza sadowego orzekajacego w sadzie drugiej instancji o od-
mowie zwolnienia od kosztéw sgadowych przystuguje tak samo, jak na
postanowienie w razie jego wydania przez referendarza sadowego
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

w sgdzie pierwszej instancji. Referendarz sgdowy, wydajac zaskarzone
postanowienie, zastepuje sad drugiej instancji, w ktérym orzeka, ale
zaskarzalnos$¢ orzeczen przez niego wydanych nie wpisuje sie w re-
guty zaskarzalnosci obowigzujace w tym sadzie ze wzgledu na jego
szczegolny status jako organu orzekajgcego.

AT.

111 CZP 82/20

»Czy z tresci przepisow art. 37 ust. 1i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami wynika obowigzek Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego przeprowadzenia
przetargu w sytuacji skorzystania przez nich z uprawnienia prze-
widzianego w przepisie art. 231 § 2 k.c. i w rezultacie czego zanie-
chanie przeprowadzenia procedury przetargowej w tej sytuacji po-
woduje niewazno$é umowy przenoszacej wlasnos¢ na podstawie
przepisu art. 58 § 1 k.c.?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Opolu z dnia 13 sierpnia 2020 r.,
Il Ca 1425/19, Il Cz 1205/19, W. Chorazka, J. Papka, G. Kowalik)

Sad drugiej instancji wskazat, ze przyczyna przedstawienia zagad-
nienia prawnego sg watpliwosci interpretacyjne zwigzane z wyktadnig
art. 37 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(dalej: ,u.g.n.”) oraz art. 231 § 2 k.c., niejednolite stanowisko Naczelnego
Sadu Administracyjnego co do relacji miedzy tymi przepisami, rozbiezne
poglady doktryny, a takze brak dotyczacych tego problemu orzeczen
Sadu Najwyzszego.

Sad Okregowy omowit stanowisko doktryny dotyczace wyktadni
art. 231 k.c. oraz przedstawit orzecznictwo Sadu Najwyzszego, z ktérego
wynika, ze przeniesienie wlasnosci nieruchomosci na podstawie art. 231
§ 2 k.c. nie odbywa sie w drodze umowy sprzedazy. Nie ma przy tym zna-
czenia, ze strony okreslity takg umowe jako umowe sprzedazy, gdyz de-
cydujgce znaczenia ma causa dokonanej czynno$ci prawnej. Nastepnie
Sad drugiej instancji ocenit regulacje zawartg w art. 37 u.g.n. Jego zda-
niem, interpretacji i stosowanie tego przepisu budzi watpliwosci, mozna
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bowiem dostrzec sprzecznosc¢ logiczng przy dokonywaniu wyktadni je-
zykowej jego ustepdéw 1 i 2. Przy preferowaniu wyktadni funkcjonalnej
ust. 1 i jezykowej ust. 2 nalezatoby przyja¢, ze umowa przeniesienia
wtasnosci gruntu za wynagrodzeniem moze by¢ uznana za niewazng
wobec braku zastosowania trybu przetargowego. Koncepcja oparta na
wyktadni jezykowej ust. 1 oraz systemowej, celowosciowej i funkcjo-
nalnej ust. 2 — w zwigzku z art. 231 § 2 k.c. — prowadzi do uznania, ze
brzmienie ust. 2 nie moze niweczy¢ trafnosci tezy, iz okreslenie ,zbycie
nieruchomosci” obejmuje jedynie sprzedaz i oddanie w uzytkowanie wie-
czyste i tylko w takim znaczeniu nalezy te dyspozycje stosowac.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne zwrécit uwage takze
na stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktéry w wyroku
z dnia 25 lutego 2011 r., | OSK 1982/10 (niepubl.) wskazat, ze punktem
wyjscia jest okreslenie relacji ogolnosci i szczegotowosci dla 37 u.g.n.
oraz art. 231 § 2 k.c., przesgdza ona bowiem o wadze wptywu danej
regulacji na tres¢ przyjetego rozstrzygniecia. W ocenie Naczelnego
Sadu Administracyjnego nie mozna przyja¢, ze art. 231 k.c. stanowi
lex specialis w stosunku do 37 i 34 u.g.n.; art. 231 k.c., odnoszacy
sie do instytucji wtasnosci w ogodle, zarébwno od strony przedmiotowej,
jak i podmiotowej zawiera regulacje ogodlng (generalng), ktéra moze
doznawac¢ ograniczen zwigzanych ze szczegdélnymi trybami gospoda-
rowania nieruchomosciami. Takie tryby wynikajg z gospodarowania
nieruchomos$ciami stanowigcymi witasnos¢ jednostki samorzadu tery-
torialnego, ktérego dotyczg regulacje zawarte w dziale drugim ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, czescig ktorych sg art. 34 i 37. Sad
drugiej instancji przywotat takze inne orzeczenia Naczelnego Sadu
Administracyjnego, wydane w sprawach | OSK 1982/10, | OSK 77/18
i OSK 649/04.

AZ.

Il CZP 83/20

»Czy w Swietle art. 31a ust. 4 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r.
— Prawo prasowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1914) sprosto-
wanie moze by¢ podpisane przez nalezycie umocowanego peino-
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mocnika osoby uprawnionej do zgdania sprostowania materiatu
prasowego?”

(wniosek Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia
2020 r., BSA I-4110-3/20)

W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze w orzecznictwie Sgdu Naj-
wyzszego zajeto przeciwstawne stanowiska dotyczgace skutecznosci
zlozenia sprostowania prasowego sensu stricto, ktére podpisat tylko
umocowany petnomocnik osoby zainteresowane;.

Zgodnie z jednym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, sprostowania nie
mozna skutecznie dokonac¢ przez petnomocnika (wyrok z dnia 16 lutego
2017 r., | CSK 106/16, niepubl.). Nawigzujgc do podziatu na oswiad-
czenia woli i oswiadczenia wiedzy, Sad Najwyzszy rozréznit na gruncie
art. 31a ust. 1 Prawa prasowego wniosek o sprostowanie od sprosto-
wania sensu stricto; w mysl tego stanowiska sprostowanie sensu stricto
stanowi wypowiedz konkretnego podmiotu co do faktu opublikowanego
juz na tamach prasy, ktéra daje sie scharakteryzowac jako oswiadczenie
wiedzy. Nie mozna wiec skutecznie dokona¢ go przez pethomocnika,
skoro przedmiotem petnomocnictwa moze by¢ tylko dokonanie przez
petnomocnika czynnosci prawnych, ktérych niezbednym elementem jest
oswiadczenie woli.

Stanowisko to znalazio rozwiniecie w wyroku z 6 grudnia 2017 r,,
I CSK 119/17 (OSNC 2018, nr 12, poz. 116), w ktérym stwierdzono, ze
sprostowanie musi zawiera¢ podpis witasnoreczny pod rygorem niesku-
tecznosci. Podobnie rozstrzygnieto w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2018 r., | CSK 654/17 (OSNC-ZD 2019, nr B, poz. 29).

Zgodnie z innym stanowiskiem, najpetniej wyrazonym w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2019 r., IV CSK 8/18 (niepubl.), podpisanie
tekstu sprostowania przez nalezycie umocowanego przedstawiciela,
w tym petnhomocnika, nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu zasad-
nego zadania opublikowania sprostowania. Akceptujac rozréznienie na
whniosek o publikacje sprostowania — jako o$wiadczenie woli — od sa-
mego sprostowania jako oswiadczenia wiedzy, Sad Najwyzszy uznat,
ze wymaganie osobistego, wtasnorecznego podpisania takiego oswiad-
czenia wiedzy przez osobe zainteresowang nie stuzy ochronie zad-
nych wartosci, a jedynie stwarza niepotrzebne bariery przy korzystaniu
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z instytucji sprostowania. Wskazane stanowisko znalazto odzwiercied-
lenie takze w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2019 r,,
| CSK 416/18 (OSNC 2020, nr 7-8, poz. 61).

W wniosku podkreslono, ze przedstawione zagadnienie stanowi
przedmiot ozywionej dyskusji w nauce prawa. Zwraca sie uwage, ze
sprostowanie prasowe realizuje ex post zasade audiatur et altera pars,
sprowadzajgcg sie do obowigzku publikacji oswiadczenia bohatera
materiatu prasowego ustosunkowujgcego sie (np. korygujacego btedy)
do wczesniej rozpowszechnionego materiatu dotyczacego jego osoby.
Stwierdzono, ze w literaturze jednolicie przyjmuje sie kwalifikacje spros-
towania jako oswiadczenia woli, a nie oswiadczenia wiedzy, a jednocze-
$nie zaznaczono, iz w doktrynie, podobnie jak w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz sadow powszechnych, wyktadnia art. 31a ust. 1i 4
Prawa prasowego w kontekscie skutecznosci ztozenia sprostowania
podpisanego przez petnomocnika osoby zainteresowanej wywotuje
istotne watpliwosci.

AZ.

Il CZP 84/20

»Czy wydany w postepowaniu karnym wyrok, ktérym z urzedu
zasadzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego zadosc¢-
uczynienie, powoduje, ze pozew o zasadzenie zados¢uczynienia,
ztozony po uprawomochieniu sie tego wyroku, podlega odrzuceniu
z uwagi na prawomocne osgdzenie sprawy pomiedzy tymi stro-
nami?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Elblagu z dnia 30 lipca 2020 r.,
| Ca 180/20, A. Kuta, E. Pietraszewska, M. Gregorowicz)

Sad Okregowy stwierdzit, ze orzekanie w postepowaniu karnym
o roszczeniach majatkowych wynikajacych z przestepstwa, w tym o za-
dosc¢uczynieniu, powinno stanowi¢ regute. W ustawie, do ktérej odsyta
art. 12 k.p.c., czyli w kodeksie karnym, przewidziano, ze orzeka sie — sto-
sujac normy prawa cywilnego — o odszkodowaniu i zado$éuczynieniu,
przy czym orzeczenie takie musi zapas¢, jezeli pokrzywdzony zgtosi
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stosowny wniosek (art. 46 i 72 § 2 k.k.). Po prawomocnym orzeczeniu
sgdu karnego o zados$¢uczynieniu pokrzywdzony moze dochodzi¢ w po-
stepowaniu cywilnym roszczen wynikajacych z przestepstw, jezeli nie
stoi temu na przeszkodzie powaga rzeczy osgadzonej. Przy przyjeciu, ze
powaga rzeczy osgdzonej stuzy takze orzeczeniu sadu karnego wyda-
nemu z urzedu, ponowne orzekanie o zadosc¢uczynieniu bytoby niedo-
puszczalne, wyjawszy przypadki, w ktorych orzeczenie sgadu karnego
obejmuje czes¢ zadoscCuczynienia.

O skutkach wydanego z urzedu orzeczenia o zados$c¢uczynieniu, sta-
nowigcego wyjatek od zasady, ze wyrok ma powage rzeczy osgdzonej
tylko w takim zakresie, w jakim roszczenie byto przedmiotem Zzadania
pozwu, Sad Najwyzszy wypowiedziat sie w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 20 marca 2009 r., V CSK 595/08 (niepubl.). Z kolei co do skutkéw
prawomocnego orzeczenia karnego wydanego z urzedu Sad Najwyzszy
zajgt stanowisko w wyroku z dnia 20 grudnia 2018 r., Il CSK 754/17
(OSNC 2019, nr 10, poz. 102), stwierdzajac, ze wyrok wydany w poste-
powaniu karnym z urzedu, zobowigzujgcy skazanego do naprawienia
szkody, wytgcza ponowne orzekanie w postepowaniu cywilnym o od-
szkodowaniu objetym tym wyrokiem (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Sad drugiej instancji uznat, ze przytoczone kryteria okreslenia wyso-
kosci zados¢uczynienia dotyczg takze sadu orzekajacego o zados¢uczy-
nieniu w postepowaniu karnym, a odstepstwo od tej reguty polegajace
na zasgdzeniu czesciowego zados¢éuczynienia (art. 46 k.k.) powinno by¢
wyraznie zaznaczone. W razie uwzglednienia przedstawionych argu-
mentow, odpowiedz na przedstawione zagadnienie prawne powinna by¢
twierdzaca.

Sad Okregowy wskazat jednak, ze art. 46 § 3 k.k. przewiduje upraw-
nienie pokrzywdzonego do zgdania niezaspokojonej czesci roszczenia
w drodze postepowania cywilnego w kazdym przypadku, w ktérym uzna
on, ze zadosc¢uczynienie zasgdzone przez sad karny nie kompensuje
jego krzywdy. Jeszcze wyrazniej kwestia ta wyrazona zostata w art. 415
§ 2 k.p.k., przewidujacym, ze jezeli zasgdzone przez sad karny swiad-
czenie nie stanowi petnego zados$c¢uczynienia za doznang krzywde, po-
krzywdzony moze dochodzi¢ dodatkowych roszczen w postepowaniu cy-
wilnym. Oznacza to, ze w kazdym przypadku mozna dochodzi¢ dalszego
zado$c¢uczynienia, zatem nie zachodzi powaga rzeczy osgdzonej i sad
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cywilny rozpoznaje sprawe rowniez w granicach objetych prawomocnym
orzeczeniem sadu karnego, a wiec ustala, czy zadosc¢uczynienie na-
lezne poszkodowanemu powinno by¢ wyzsze.

Sad Okregowy rozwazat réwniez wytaczenie powagi rzeczy osa-
dzonej tylko do tych orzeczeh sadow karnych, ktére wydano z urzedu.
Sad karny orzeka woéwczas bez zgtoszenia odpowiedniego zadania,
a wiec odebranie poszkodowanemu mozliwosci dochodzenia roszczenia
o0 zadoscuczynienie w procesie cywilnym naruszatoby prawo do sadu
wynikajace z art. 45 ust. 1 Konstytucji. W postepowaniu wywotanym
pozwem o zaptate zadoscuczynienia nie wystepuje przeszkoda proce-
sowa, przed sadem karnym bowiem nie toczyta sie sprawa o to samo
roszczenie (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), a dziatajacy z urzedu sad nie rozpo-
znawat roszczenia zgtoszonego przez pokrzywdzonego, nie mogt zatem
O nim wigzaco orzec.

Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 8 kwietnia 2015 r., V CSK 379/14
(niepubl.) i z dnia 10 sierpnia 2017 r., Il CSK 683/16 (niepubl.) wskazat, ze
sad karny nie osgdza roszczenia cywilnoprawnego zgtoszonego przez
pokrzywdzonego, a jedynie stosuje fakultatywny srodek probacyjny
o charakterze kompensacyjnym. Wtedy wyrok karny, ktérym z urzedu
zasgdzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego zadoscuczy-
nienie, nie powinien sta¢ na przeszkodzie rozpoznaniu poézniejszego
pozwu o zasgdzenie zados¢uczynienia.

M.M.

Il CZP 85/20

»Czy roszczenie gminy wobec bylego najemcy o odszkodo-
wanie tzw. uzupetniajace (optaty za media) jest zwigzane z prowa-
dzeniem dziatalnosci gospodarczej i przedawnia sie w terminem
trzech lat?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 13 lipca 2020 r.,
Il Ca 2375/19, A. Cholewa-Kuchta, K. Serafin-Tabor, J. Tyrpa)

Sad Okregowy stwierdzit, ze kwestia przedawnienia przystugujacych
gminie roszczen o odszkodowanie, tzw. uzupetniajgcych, o ktérych mowa
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w art. 18 ust. 2 zdanie drugie ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie
praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cy-
wilnego (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 611), jest postrzegana niejed-
nolicie. W odréznieniu od odszkodowania wskazanego w art. 18 ust. 1 tej
ustawy, w odniesieniu do odszkodowania uzupetniajgcego ustawodawca
nie przewiduje ptatnosci periodycznych, a w konsekwenciji przyjmuje ono
posta¢ swiadczenia jednorazowego. Pojecie to obejmuje optfaty niebe-
dace skfadnikami czynszu lub odszkodowania, a wiec optat niezalez-
nych, ktére musi uiszcza¢ witasciciel w celu realizacji cigzacego na nim
obowigzku utrzymania lokalu w nalezytym stanie. Tych roszczen witas-
ciciel moze domagac sie na zasadach ogélnych i co do zasady wzgledem
nich ma zastosowanie ogélny 10-letni termin przedawnienia.

Sad drugiej instancji przeanalizowat pojecie ,dziatalno$¢ gospo-
darcza”, przypominajac charakteryzujgce jg cechy, tj. profesjonalny
charakter, powtarzalno$¢ podejmowanych dziatan, dziatanie na wtasny
rachunek, racjonalne gospodarowanie, uczestnictwa w obrocie gospo-
darczym oraz podporzadkowanie regutom gospodarki rynkowej, m.in.
w celu osiggniecia zysku, przy czym brak zamiaru jego uzyskania nie
pozbawia prowadzonej dziatalnosci charakteru dziatalnosci gospodar-
czej. Wedlug orzecznictwa Sadu Najwyzszego, roszczenie jest zwia-
zane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu art. 118
k.c., jezeli pozostaje z nig w normalnym, chocby tylko posrednim, funk-
cjonalnym zwigzku. Za pozostajgce w takim zwigzku uznaje sie przede
wszystkim roszczenia powstate w ramach obrotu umownego oraz te
roszczenia wynikajace z innych zdarzen niz umowy, ktére sg Scisle zwig-
zane z zawieranymi przez przedsiebiorce umowami

Powazne watpliwosci Sadu Okregowego wywotato przede wszystkim
to, czy prowadzenie przez gmine dziatalnosci w zakresie gospodaro-
wania nieruchomosciami ma zawsze charakter dziatalnosci gospodar-
czej, zwtaszcza ze uzyte w art. 118 k.c. pojecie ,roszczenia zwigzane
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej” jest okresleniem szerokim.
Gmina w zakresie zadania zaspokajania potrzeb mieszkaniowych wspal-
noty samorzgdowej ma obowigzek zaspokajac te potrzeby szczegdinie
na rzecz osob o niskich dochodach. Oznacza to, ze w tym zakresie gmina
nie tylko nie osigga zysku, ale takze trudno mowic¢ o racjonalnosci dzia-
fania, skoro przekazuje lokale, w tym lokale socjalne osobom bedgacym
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w sytuacji materialnej uniemozliwiajacej regulacje naleznosci. Trudno
takze mowi¢ o podporzadkowaniu regutom gospodarki rynkowej, skoro
czynsze w lokalach z zasobu sg ustalane uchwatg rady gminy i odbie-
gajg od czynszow wolnorynkowych, a szczegadlnie te, ktére dotyczg lokali
socjalnych. Dziatalno$¢ gospodarczg charakteryzuje takze swoboda,
o ktoérej w przypadku gminy trudno mowic, gdyz zgodnie z art. 20-25
ustawy o ochronie praw lokatoréw zakres mozliwej swobodnej regulacji
kwestii mieszkaniowej jest mocno ograniczony.

Sad drugiej instancji miat wobec tego watpliwosci, czy w ramy dzia-
talnosci gospodarczej gminy wpisuje sie roszczenie o odszkodowanie
uzupetniajgce (art. 18 ust. 2 o ochronie praw lokatoréw) z tytutu nieza-
leznych od witasciciela optat za korzystanie z lokalu mieszkalnego przez
bytego najemce. W przedstawionej sytuacji gminy nie tgczy z lokatorem
zaden stosunek zobowigzaniowy, a uzupetniajace roszczenie odszkodo-
wawcze powstaje nie w rezultacie zamierzonej aktywnos$ci gminy, lecz
z mocy ustawy wraz z zaistnieniem po stronie gminy uszczerbku w po-
staci poniesienia kosztow medidw, z ktérych korzystat byty najemca.

M.M.



GLOSY

prawo cywilne materialne
teza oficjalna

Kara umowna moze zosta¢ zastrzezona na wypadek niewy-
konania lub nienalezytego wykonania swiadczen okreslonych
w art. 494 k.c.

teza opublikowana w ,,Rejencie”

Bezpodstawne jest twierdzenie, ze w przypadku, gdy przyczyna
odstapienia od umowy bylo niewykonanie lub nienalezyte wyko-
nanie swiadczenia pienieznego przewidzianego tg umowa, to taka
kara nie wywotuje skutkow prawnych, gdyz wbrew art. 483 k.c., jest
to kara zastrzezona na wypadek niewykonania lub nienalezytego
wykonania swiadczenia pienieznego.

Swiadczenie pieniezne wynikajace z umowy, od ktérej odsta-
piono, istnialo prawnie tylko do czasu odstgpienia. Po skutecznym
odstgpieniu jest to swiadczenie prawnie nieistniejace, wiec nie
mozna juz z tego wzgledu uznaé, ze kara umowna zastrzezona na
wypadek odstgpienia od umowy jest karg za niespetnienie takiego
nieistniejagcego swiadczenia. W konsekwencji, analizowana klau-
zula nie narusza regulacji art. 483 k.c., a wiec jest skuteczna.

(wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., | CSK 13/08,
D. Zawistowski, J. Frgckowiak, G. Misiurek, niepubl.)
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Glosy

Glosa
Stawomira Szejny, Rejent 2020, nr 6, s. 111

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zaaprobowat stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w uchwale
sktadu siedmiu sedziéw z dnia 20 listopada 2019 r., 11l CZP 3/19 (OSNC
2020, nr 5, poz. 35), ze niedopuszczalne jest zastrzezenie w umowie
o roboty budowlane uprawnienia do zadania kary umownej na wypadek
odstgpienia od umowy z powodu niewykonania zobowigzania pieniez-
nego. Uchwata ta sktonita komentatora do ustosunkowania sie do gloso-
wanego wyroku.

Zdaniem glosatora, umowa o zastepstwo inwestycyjne ma charakter
umowy o swiadczenie ustug nieuregulowanej innymi przepisami (art. 750
k.c.), a rozwigzanie stosunku zobowigzaniowego w niniejszej sprawie
nastgpito za wypowiedzeniem (nie przez odstgpienie), nie majg zatem
zastosowania przepisy o skutkach umownego prawa odstgpienia od
umowy (art. 3951494 k.c.). W konsekwencji wypowiedzenie takiej umowy
wywotuje skutki na przyszto$¢ (ex nunc). Autor skrytykowat twierdzenie,
ze skoro odstgpienie od umowy niweczy skutki prawne ex tunc, to anali-
zowana klauzula ma charakter kary umownej za odstgpienie, a nie kary
umownej z tytutu odstgpienia od umowy z powodu niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania pienieznego; ma ona charakter
uprawnienia z tytutu kary umownej na wypadek wypowiedzenia (nie od-
stapienia) stosunku zastepstwa inwestycyjnego z powodu niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania pienieznego.

Glosator stwierdzit, ze analizowana klauzula zmierza do obejscia
prawa, gdyz posrednia przyczyna zadania kary umownej z tytutu wy-
powiedzenia stosunku zastepstwa inwestycyjnego, tj. przyczyna wy-
powiedzenia, jest tozsama z zakazang przyczyng zastrzegania kary
umownej, a wiec niewykonania lub nienalezytego wykonania zobo-
wigzania pienieznego. Przyjecie innego stanowiska prowadzitoby do
tego, ze wierzyciel w celu obejscia zakazu, o ktérym mowa a contrario
w art. 483 k.c., zastrzegatby dla pozoru kare umowng o tresci analo-
gicznej do analizowanej klauzuli w celu ukrycia prawdziwej przyczyny
zgdania kary umownej, tj. niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania pienieznego. Tym samym czynnos$¢ prawna w postaci
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analizowanej klauzuli, w czesci dotyczacej kary umownej z tytutu wy-
powiedzenia stosunku zastepstwa inwestycyjnego z powodu niewyko-
nania zobowigzania pienieznego, jest niewazna na podstawie art. 58
§ 1 oraz art. 353" k.c. w zwigzku z art. 483 a contrario k.c.

M.M.

Artykut 445 § 3 k.c. nie moze by¢ stosowany w drodze analogii do
roszczenia z tytutu zachowku (art. 1002 k.c.).

Na ograniczenie dziedziczenia roszczenia o zachowek (art. 1002
k.c.) nie ma wptywu ani uznanie roszczenia przez zobowigzanego
na pismie, ani wytoczenie powoédztwa o zachowek za zycia upraw-
nionego.

(wyrok z dnia 28 kwietnia 2010 r., Ill CSK 143/09, J. Gudowski, G. Mi-
siurek, I. Gromska-Szuster, OSNC 2010, nr 11, poz.154; BSN 2010, nr 7,
s. 10; Pal. 2010, nr 7-8, s. 261; Rej. 2010, nr 9, s. 159; Rej. 2010, nr 12,
s. 132; NPN 2010, nr 3, s. 138)

Glosa
Hanny Witczak, Przeglad Sejmowy 2020, nr 1, s. 195

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatorki, Sad Najwyzszy trafnie opowiedziat sie przeciwko
stosowaniu w drodze analogii art. 445 § 3 k.c. do roszczenia z tytutu
zachowku, gdyz roszczenie o zado$¢éuczynienie pieniezne za doznang
krzywde i roszczenie z tytutu zachowku majg odmienny charakter
prawny. Sad Najwyzszy nie znalazt rowniez podstaw do konstruowania
analogii do dziedzicznosci roszczenh alimentacyjnych, ktére staty sie wy-
magalne za zycia uprawnionego i zostalty prawomocnie zasgdzone na
jego rzecz.

Glosy opracowali réwniez P. Ksiezak (Pal. 2011, nr 7-8, s. 123) oraz
O. Nowak (Studia Prawnicze KUL 2011, nr 2, s. 169).

J.B.
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Wiekszos¢ gloséw wymagang do podjecia uchwaty rady wierzy-
cieli na podstawie art. 207 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
— Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233 ze zm.)
w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 15 maja
2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2015 r., poz. 978) okresla
sie w stosunku do petnego sktadu rady.

(uchwata z dnia 21 kwietnia 2016 r., Ill CZP 3/16, B. Myszka, D. Don-
czyk, A. Gorski, OSNC 2017, nr 3, poz. 29; BSN 2016, nr 4, s. 8;
Prok. i Pr. 2018, nr 1, wktadka, poz. 33; Rej. 2016, nr 5, s. 144)

Glosa
Przemystawa Telengi, Studia Prawnicze KUL 2019, nr 2, s. 233

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator przytaczyt sie do stanowiska Sgadu Najwyzszego, ze na
tle art. 207 ust. 1 Pr.upadt. uchwaty rady wierzycieli zapadajg zawsze
wiekszoscig gtoséw czionkéw wyznaczonego skiadu rady, przy czym
wiekszos¢ te oblicza sie w stosunku do ogotu cztonkéw rady. Zdaniem
autora, z orzeczenia Sadu Najwyzszego nalezy wywies¢, ze do waz-
nosci uchwaty podjetej przez rade wierzycieli na posiedzeniu nie jest
konieczna obecnos¢ wszystkich cztonkéw rady, jak réwniez ze mimo
obecnosci wszystkich cztonkdéw, niektérzy z nich moga nie brac¢ udziatu
w gtosowaniu, co — w ocenie glosatora — nalezy uzna¢ za przyzwolenie
wstrzymania sie od gtosu ,za” lub ,przeciw” projektowi uchwaty. Ponadto
— zdaniem glosatora — stanowisko Sadu Najwyzszego determinuje po-
glad, ze quorum na posiedzeniu rady wynosi odpowiednio dwoch lub
trzech cztonkéw, w zaleznosci od tego, ile osdb powotano w sktad rady
wierzycieli.

Autor podkreslit przyjeta przez Sad Najwyzszy funkcjonalng metode
wyktadni, ktéra — jego zdaniem — zostanie zaaprobowana w praktyce.
Zastrzegt jednak, ze systemowe i celowosciowe podejscie do roli rady
wierzycieli moze prowadzi¢ do wniosku, iz na tle art. 207 ust. 1 Pr.upadt.
do podjecia uchwaty wymagana jest obecnos$¢ wszystkich powotanych
przez sedziego-komisarza cztonkow rady wierzycieli, z tym ze w miejsce
nieobecnego cztonka rady gtosuje zastepca. Brak petnego sktadu rady
uniemozliwia skuteczne podjecie uchwaty, a podjecie jej w niepetnym
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sktadzie skutkuje uchyleniem uchwaty przez sedziego-komisarza, ktéry
podejmuje decyzje za rade w trybie art. 213 ust. 2 Pr.upadt.

Przyjecie jednak, ze wstrzymanie sie od gtosu przez ktéregokolwiek
z cztonkéw rady oznaczatoby, iz osoba taka w istocie odmawia udziatu
w czynnosciach rady, a wiec powinna by¢ potraktowana jak osoba nie-
uczestniczaca w gtosowaniu, prowadzitoby do wniosku ad absurdum,
jeden bowiem z cztonkéw rady wierzycieli uzyskiwatby sui generis prawo
weta do projektu gtosowanej uchwaty powodujgce jej niewaznosc.

De lege ferenda autor postulowat wyrazne uregulowanie kwestii do-
puszczajgcej oddanie gtosow wstrzymujgcych sie w gtosowaniu przez
cztonow rady wierzycieli, wobec ustawowego wymogu oddania gtosow
przez wszystkich cztonkéw rady wierzycieli (art. 207 ust. 1a Pr.upadt.).

Glosowana uchwata zostata omoéwiona w przegladach orzecznictwa
przez M. Strus-Wotos (Pal. 2016, nr 7—8, s. 207) oraz T. Szczurowskiego
(PUG 2017, nr 2, s. 32).

K.W.

*

Szkoda na osobie, jakiej doznalo maloletnie dziecko wpadajac
do niezabezpieczonego basenu znajdujacego sie w gospodarstwie
rolnym, za ktéra wtasciciel tego gospodarstwa ponosi odpowiedzial-
nos¢ na zasadzie winy, moze by¢ uznana za szkode wyrzadzong
w zwigzku z posiadaniem gospodarstwa rolnego w rozumieniu art. 50
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzko-
wych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 2060 ze zm.).

(wyrok z dnia 24 stycznia 2017 r., V CSK 163/16, T. Bielska-Sobko-
wicz, |. Koper, B. Myszka, niepubl.)

Glosa
Anety Palecznej, Wiadomosci Ubezpieczeniowe 2020, nr 1, s. 51

Glosa ma charakter aprobujacy.

Glosatorka zaaprobowata stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczace
objecia odpowiedzialnoscig ubezpieczyciela na podstawie art. 50 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubez-
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pieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczy-
cieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 2060 ze zm.) szkody na
osobie, jakiej doznat matoletni, wpadajac do basenu znajdujgcego sie
w gospodarstwie rolnym.

Dokonujac wyktadni powotanego przepisu, Sad Najwyzszy — zdaniem
autorki — trafnie odwotat sie do definicji gospodarstwa rolnego zawartej
w art. 553 k.c. Konstatacja ta stata sie dla glosatorki punktem wyjscia do
przedstawienia rozwazan na temat wystepujacych w polskim systemie
prawnym roznorodnych definicji gospodarstwa rolnego oraz ich odmien-
nych celow. Wedtug autorki, analiza dorobku doktryny i judykatury prowadzi
do wniosku, ze gospodarstwo rolne stanowi zorganizowany konglomerat
skfadnikéw powigzanych wiezig funkcjonalng. Mnogos¢ definicji gospodar-
stwa rolnego powoduje jednak trudnosci w ocenie poszczegodlnych jego
sktadnikow, o czym $wiadczy zaréwno problem rozwazany w uzasadnieniu
glosowanego orzeczenia, jak i orzecznictwo dotyczace objecia ochrong
ubezpieczeniowg szkdd wyrzgadzonych przez zwierzeta nalezgce do rolnika.
Glosatorka uznata, ze instrumentem pozwalajgcym na zabezpieczenie inte-
resow ubezpieczajgce powinno by¢ w tej sytuacji szczegdtowe wskazanie
sktadnikow gospodarstwa rolnego w tresci umowy ubezpieczenia.

A.D.

*

Dtuznik bedacy osoba fizyczng ponosi solidarng odpowiedzial-
nos¢ na podstawie art. 584" k.s.h, jezeli wierzyciel wytoczy prze-
ciwko niemu powédztwo w okresie biegu terminu okreslonego
w tym przepisie.

(uchwata z dnia 9 lutego 2017 r., Il CZP 113/16, B. Myszka, Z. Kwas-
niewski, K. Zawada, OSNC 2018, nr 1, poz. 1, BSN 2017, nr 2, s. 7; NPN
2017, nr 1, s. 97; Rej. 2017, nr 3, s. 151)

Glosa
Mateusza Baszczyka, Glosa 2020, nr 3, s. 20

Glosa jest aprobujaca.
Autor wskazal, ze Sad Najwyzszy odnidst sie w glosowanej uchwale

do istotnej kwestii praktycznej, tj. charakteru trzyletniego terminu ustano-
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wionego w art. 584" k.s.h. Jej rozstrzygniecie nalezy ocenié¢ pozytywnie
ze wzgledu na przyznanie wierzycielom nalezytej ochrony ich intereséw
oraz zapobiezenie fasadowemu charakterowi ww. przepisu.

Glosator omoéwit charakter odpowiedzialnosci przedsiebiorcy za dhugi
przeksztatcanego przedsiebiorstwa oraz trzyletniego terminu ustanowio-
nego w art. 584" jn fine k.s.h. Przytoczyt réwniez wyrazane w literaturze
oraz orzecznictwie konkurujgce ze sobg poglady dotyczace skutkow
uptywu tego terminu.

Zdaniem autora, Sad Najwyzszy trafnie wskazat, ze art. 584" k.s.h.
nalezy interpretowa¢ z uwzglednieniem dyrektyw wyktadni systemowej
oraz celowosciowej. Zasady jednosci prawa cywilnego powinny miec¢
prymat nad interpretacjag jezykowag prowadzacg do niedajgcych sie zaak-
ceptowac wnioskow — w tym wypadku — ze skutkiem uptywu trzyletniego
terminu jest ustanie solidarnej odpowiedzialnosci przeksztatcanego
przedsiebiorcy, nawet gdyby wierzyciel byt aktywny i dochodzit swoich
roszczen na drodze sgdowe;.

Autor zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego, ze ustanowiony
w art. 584" k.s.h. termin jest sgdowym terminem zawitym, w trakcie
trwania ktérego wierzyciel powinien podja¢ dziatania zmierzajgce do do-
chodzenia roszczenia. Wyrazit rowniez zapatrywanie, ze zajete przez
Sad Najwyzszy stanowisko, ze wzgledu na podobienstwo regulacji,
mozna z powodzeniem odnies¢ do innych przepisow o podobnym cha-
rakterze; chodzi nie tylko art. 574 k.s.h., ale réwniez art. 525 § 1, art. 546
§ 1 oraz art. 584 k.s.h.

Uchwate omowili K. Szymanski i P. Letolc (MoP 2019, nr 19, dodatek,
s. 34), a takze dwukrotnie P. Popardowski (Glosa 2017, nr 3, s. 5 oraz
Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa Spotdzielczego
oraz Prawa Spétek Handlowych 2018, s. 352).

K.L.

W rozliczeniach miedzy wspoétwlascicielem pozbawionym
wspotposiadania nieruchomosci a wspoétwitascicielem, ktéry do
tego doprowadzit i korzystat z nieruchomosci w sposéb wykracza-
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jacy poza swoje uprawnienie, nalezy uwzgledni¢ takze korzystanie
z nieruchomosci przez jego domownikoéw i obcigzy¢ go wynagro-
dzeniem z tego tytutu.

(postanowienie z dnia 11 stycznia 2018r., Il CSK 349/16, A. Owczarek,
R. Trzaskowski, K. Zawada, OSNC-ZD 2019, nr A, poz. 2)

Glosa
Magdaleny Deneki, Studia luridica Lublinensia 2020, nr 3, s. 217

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatorki, poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w tezie jest
trafny, przy czym powinien zosta¢ doprecyzowany. Autorka glosy wska-
zata, ze w rozliczeniach miedzy wspotwiascicielami nalezy uwzglednié
nieuprawnione korzystanie z rzeczy wspolnej przez domownika jed-
nego z nich, ale pod warunkiem, iz domownik pozostaje w ztej wierze
badz dowiedziat sie o wszczeciu postepowania sgdowego zmierzaja-
cego do usuniecia skutkbw naruszenia uprawnienia wspoétwiasciciela
odsunietego od posiadania i uzywania przedmiotu wspolnego prawa
wihasnosci.

Jednoczesnie podkreslita, ze zastugujgca na pozytywng ocene
teza nie zostata — jej zdaniem — przez Sad Najwyzszy szczegdtowo
objasniona. Komentatorka wskazata, ze Sad Najwyzszy nie scharak-
teryzowat pozycji prawnej domownika ani nie przedstawit racji wspie-
rajacych stanowisko, iz wspotwiasciciela obcigza obowigzek zaptaty
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy wspodlnej ponad zakres okres-
lony w przepisie art. 206 k.c. przez jego domownika. Ponadto — jej zda-
niem — w glosowanym orzeczeniu zabrakto omoéwienia problemu odpo-
wiedzialno$ci samego domownika wspotwitasciciela za nieuprawnione
posiadanie i uzywanie rzeczy wspolnej wobec pozostatych wspoétwias-
cicieli — co zdecydowata sie samodzielnie objasni¢ w przedmiotowej
glosie.

Glosowany wyrok zostat omoéwiony przez D. Kulgawczuka i D. Btasz-
kiewicz (M.P.H. 2018, nr 2, s. 38 oraz MoP 2019, nr 19, dodatek
s. 27).

M.L.
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teza oficjalna

Przepisy kodeksu cywilnego o odpowiedzialnosci sprzedawcy
za wady fizyczne rzeczy nie majq zastosowania do sprzedazy praw
udziatowych (art. 555 k.c.).

teza opublikowane w ,Glosie”

De lege lata brak podstaw do prostego badz odpowiedniego sto-
sowania przepiséw o odpowiedzialnosci z tytulu rekojmi w przy-
padkuwystapieniawad fizycznych przedsiebiorstwaprowadzonego
przez spoétke. Formalnie bowiem to spotka, a nie przedsiebiorstwo,
jest przedmiotem sprzedazy. Zastosowanie tej zasady w praktyce
prowadzi do wnioskow, ktére moga sie okazac trudne do zaakcep-
towania z aksjologicznego punktu widzenia. Jej przyjecie skutkuje
bowiem zréznicowaniem poziomu ochrony nabywcy przedsiebior-
stwa w réznych formutach jego sprzedazy.

(wyrok z dnia 26 kwietnia 2018 r., | CSK 157/17, D. Zawistowski,
M. Szulc, K. Tyczka-Rote, OSNC 2019, nr 4, poz. 47; BSN 2018, nr 10,
s. 11; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2018, nr 4, s. 159)

Glosa
Pawla Mazura, Glosa 2020, nr 3, s. 29

Glosa jest czesciowo krytyczna.

Zdaniem autora, glosowane orzeczenie porusza dwa zagadnienia
o doniostym znaczeniu dla praktyki obrotu gospodarczego i stanowi
istotny gtos w dyskusji na temat dopuszczalnosci dochodzenia rosz-
czen z tytutu rekojmi za wady fizyczne przedsigbiorstwa prowadzo-
nego przez spotke w przypadku sprzedazy jej praw udziatowych. Glo-
sator skrytykowat zbyt ogdlny — jego zdaniem — charakter rozwazan
Sadu Najwyzszego dotyczacych kwestii odpowiedniego stosowania
przepisow o rekojmi za wady fizyczne do sprzedazy praw oraz brak
jednoznacznej deklaracji dotyczacej mozliwosci stosowania przepisow
o rekojmi za wady fizyczne w przypadku, w ktérym ze wzgledu na ma-
terialny substrat prawa, bedacego przedmiotem sprzedazy, takie wady
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moga wystapic¢, wptywajac na ocene uzytecznosci lub wartosci zbywa-
nego prawa.

Zdaniem glosatora, w Swietle catoksztaltu uzasadnienia glosowanego
orzeczenia wydaje sie, ze Sad Najwyzszy nie wykluczyt dopuszczalnosci
siegania po przepisy o rekojmi za wady fizyczne w przypadku, w ktérym
ze wzgledu na materialny substrat prawa, bedacego przedmiotem sprze-
dazy, takie wady mogg wystapi¢, wptywajac na ocene uzytecznosci lub
wartosci prawa bedacego przedmiotem transakcji i taka interpretacja
przepisoéw o rekojmi — zdaniem glosatora — zastugiwataby na pozytywng
ocene. Sprzedaz rzeczy stanowi bowiem de facto sprzedaz prawa wtas-
nosci, a prawo wtasnosci nie istnieje jako ,koncept abstrakcyjny” i zawsze
musi odnosi¢ sie do pewnego materialnego substratu w postaci rzeczy.

Glosator wskazat, ze uwagi Sadu Najwyzszego sg jednak w tej kwestii
niejednoznaczne i prawdopodobnie nie rozstrzygng prowadzonego w lite-
raturze sporu co do mozliwosci wystgpienia wady fizycznej majatkowego
substratu sprzedawanego prawa. Zdaniem autora, nalezatoby postulowac
wprowadzenie do kodeksu cywilnego odpowiednika § 453 ust. 3 nie-
mieckiego kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym w przypadku sprzedazy
prawa, ktore wigze sie z uprawnieniem do dysponowania rzeczg, rzecz ta
powinna zosta¢ wydana w stanie wolnym od wad fizycznych i prawnych.

W ocenie glosatora, stanowisko Sadu Najwyzszego jest przekonujgce
w zakresie, w jakim wytacza mozliwos¢ prostego lub odpowiedniego
stosowania przepiséw o wadach fizycznych rzeczy do sprzedazy praw
udziatowych. Autor zgodzit sie z zawartym w glosowanym orzeczeniu
pogladem, ze wartosciowe i finansowe powigzanie kapitatu zaktadowego
ze sktadnikami majatkowymi spotki nie uzasadnia przyjecia, iz sktad-
niki te stanowig substrat prawa udziatowego. Jego zdaniem, niedosyt
budzi brak analizy konsekwencji praktycznych przyjetego stanowiska
i niewyjasnienie, dlaczego zréznicowane podejscie do ochrony kupuja-
cego w rownowaznych z funkcjonalnego punktu widzenia transakcjach
w formule asset deal oraz share deal jest akceptowalne i nie wymaga
siegniecia po reguty inferencyjne w celu ochrony nabywcy przedsiebior-
stwa w formule share deal.

Autor wskazat, ze catkowite odrzucenie mozliwosci stosowania prze-
pisodw o rekojmi za wady fizyczne do sprzedazy praw udziatowych pro-
wadzi do wniosku, iz zakres ustawowej ochrony nabywcy przedsiebior-
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stwa w formule asset deal jest znacznie szerszy od tego, dostepnego
w przypadku transakcji w formule share deal, co budzi sprzeciw z aksjo-
logicznego punktu widzenia. W przypadku obu modeléw transakcji za-
kres ochrony kupujgcego powinien by¢ ksztattowany w zblizony sposob
i w podobny sposéb powinna by¢ tez rozstrzygnieta kwestia mozliwosci
stosowania przepiséw o rekojmi za wady fizyczne.

Glosator zaproponowat w zwigzku z tym, ze w przypadkach, w kto-
rych nabycie praw udziatowych jest rownoznaczne ze sprzedazg przed-
siebiorstwa, nalezy rozwazy¢ siegniecie po przepisy o rekojmi za wady
fizyczne w drodze analogii legis i odwotat sie do rozwigzan stosowanych
w prawie niemieckim, w ktorym jak wskazat — podobnie jak w prawie
polskim — nie ma wyraznej podstawy normatywnej do stosowania prze-
piséw o rekojmi w razie wystgpienia wady fizycznej przedsiebiorstwa na-
lezgcego do spofki, ktérej udziaty lub akcje sg przedmiotem transakc;ji.
Zauwazyt jednoczesnie, ze opowiedzenie sie za analogicznym stosowa-
niem rezimu rekojmi za wady fizyczne do transakcji w formule share deal
moze prowadzi¢ do komplikacji praktycznych, jak chociazby ustalenie
kryteriéw decydujgcych o tym, czy w konkretnym przypadku dochodzi do
zwyktego zbycia praw udziatowych, czy tez w istocie do zbycia przedsie-
biorstwa prowadzonego przez spoétke i przytoczyt rozwigzania tej kwestii
przyjete w doktrynie niemieckiej.

Glosowany wyrok zostat oméwiony przez P. Popardowskiego w prze-
gladzie orzecznictwa (Glosa 2018, nr 3, s. 12).

K.L.

Rodzicom dorostego dziecka, ktére jest ubezwlasnowolnione
catkowicie z powodu niepetnosprawnosci umystowej i dla ktérego
ustanowiono opiekuna, nie przystuguje uprawnienie do zgdania
rozstrzygniecia przez sad opiekunczy o sposobie utrzymywania
kontaktow z tym dzieckiem.

(uchwata z dnia 17 maja 2018 r., Ill CZP 11/18, 1. Bielska-Sobkowicz,
G. Misiurek, B. Ustjanicz, OSNC 2019, nr 3, poz. 27; BSN 2018, nr 5,
s. 6; OSP 2019, nr 7-8, poz. 70; Rej. 2018, nr 6, s. 165; R.Pr., Zeszyty
Naukowe 2018, nr 4, s. 160)
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Glosa
Filiny Sztandery, Zeszyt Studencki K&t Naukowych Wydziatu Prawa
i Administracji UAM 2020, nr 10, s. 327

Glosa ma charakter aprobujacy.

W ocenie glosatorki, problem ustalenia kontaktu rodzica z jego
ubezwitasnowolnionym catkowicie petnoletnim dzieckiem z wyzna-
czonym opiekunem prawnym uwydatnia istniejagcgq w systemie prawa
luke. Autorka jako trafne ocenita stanowisko Sadu Najwyzszego, ze
luki tej nie mozna wypetni¢ w drodze analogiae legis. W szczegolnosci
podstawy prawnej uprawnienia do sgdowego ustalenia kontaktow z pet-
noletnim dzieckiem nie nalezy upatrywac¢ w tresci art. 87 k.r.o., ktéry
ma charakter postulatywny. Podobnie podstawy takiej nie stanowig ani
art. 113-113° k.r.0., dotyczace tylko matoletnich, ani art. 165 i 168 k.r.o.
W efekcie omawiany problem nalezy rozwazac gtownie w kategoriach
dziatan ustawodawcy de lege ferenda.

W ocenie autorki, de lege lata pewne mozliwosci oddziatywania na
biezaca sytuacje stron daje nalezycie wykonywany przez sad opie-
kunczy nadzér nad sprawowaniem opieki, co w efekcie moze prowadzi¢
do uskutecznienia kontaktu petnoletniego ubezwtasnowolnionego catko-
wicie z jego rodzicem (por. art. 168 k.r.0.). Glosatorka wskazata rowniez,
ze w pismiennictwie jako potencjalny instrument procesowy wskazuje
sie takze powoddztwo o ochrone débr osobistych (art. 23 i 24 k.c.), gdy
domaganie sie ustalenia kontaktow miatoby posta¢ ochrony narusza-
nego dobra osobistego, tj. wiezi z rodzicami.

Glosy do omawianej uchwaty przygotowali takze D. Wybranczyk (MoP
2018, nr 24, s. 1328) oraz T. Justynski (OSP 2019, nr 7-8, poz. 70). Omo-
wili ja w przegladach orzecznictwa M. Strus-Wotos (Pal. 2018, nr 7-8,
s. 151) oraz E. Holewinska-tapinska (Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 151).

P.F.

Jezeli czlonek zarzadu spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia
jest wraz z tag spotka wspolnikiem spotki komandytowej, do wyra-
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zenia przez spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig zgody na
zmiane umowy spotki komandytowej — wymaganej na podstawie
art. 9 k.s.h. — ma zastosowanie art. 210 § 1 k.s.h.

(uchwata z dnia 7 wrzes$nia 2018 r., 1ll CZP 42/18, M. Romanska,
P. Grzegorczyk, K. Strzelczyk, OSNC 2019, nr 6, poz. 64, BSN 2018,
nr 9, s. 9, NPN 2018, nr 3, s. 95; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2018, nr 4,
s. 165)

Glosa
Zbigniewa Kuniewicza, Rejent 2020, nr 5, s. 101

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor podkreslit, ze chociaz w zagadnieniu prawnym przedsta-
wionym Sadowi Najwyzszemu zostata ujeta tylko watpliwos¢ zwigzana
ze sposobem reprezentacji spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
jako komplementariuszem, przy dokonaniu zmiany umowy spotki ko-
mandytowej, to réwnie istotng sprawg jest ustalenie trybu, w jakim ta
zmiana jest przeprowadzana. Komentator zaaprobowat stwierdzenie,
ze nie ma zadnych przeciwwskazan, aby tej zmiany — przy zacho-
waniu konsensu, o ktérym mowa w art. 9 k.s.h. — dokona¢ w trybie
umownym lub uchwatodawczym. Podzielit poglad Sadu Najwyzszego,
ze niezaleznie od tego, jaki wariant odnosnie do trybu zmiany umowy
spoitki zostanie wybrany, jesli spotka z ograniczong odpowiedzialno-
Scig oraz cztonek jej zarzgdu sg wspolnikami w spétce komandytowej,
to wytaczona jest mozliwos¢é reprezentacji spotki z ograniczong od-
powiedzialnoscig przez zarzad przy dokonaniu zmiany umowy spoiki
komandytowe;j.

Glosy do uchwaty opracowali J. Biernat (Glosa 2019, nr 3, s. 90) oraz
M. Sledzikowski (Glosa 2019, nr 4, s. 31). Orzeczenie komentarzem
opatrzyli B. Kwasnicka i P. Letolc (M.P.H. 2018, nr 4, s. 41 oraz MoP
2019, nr 19, dodatek, s. 50). Omowili je takze w przegladach orzecz-
nictwa P. Popardowski (Glosa 2019, nr 1, s. 5) oraz T. Szczurowski (PUG
2019, nr 5, s. 42).

M.M.
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teza oficjalna

Zastrzeganie przez ubezpieczyciela w zawieranych z udziatem
konsumentéw umowach ubezpieczenia na zycie z ubezpieczenio-
wymi funduszami kapitatlowymi, w ktorych dominujacy jest cel
inwestycyjny, tzw. oplaty likwidacyjnej, pochtaniajacej catosé¢ lub
znaczng czes¢ zainwestowanych przez konsumenta srodkéw pie-
nieznych, naleznej w razie rozwigzania umowy na skutek zaprze-
stania przez konsumenta optacania sktadek ubezpieczeniowych,
przy niepoinformowaniu konsumenta o rzeczywistym charak-
terze optaty likwidacyjnej, podstawach jej kalkulacji oraz o skut-
kach rozwigzania umowy, stanowi nieuczciwa praktyke rynkowa
w rozumieniu ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r.,
poz. 2070).

teza opublikowana w ,Zeszycie Studenckim Két Naukowych Wydziatu
Prawa i Administracji UAM”

Praktyki polegajace na zatajaniu wobec konsumentoéow informacji
o ryzyku zwigzanym z zawarciem przez nich umowy o charakterze
ubezpieczeniowo-inwestycyjnym oraz wprowadzaniu ich w btad
poprzez nieprzekazywanie w sposob jasny informacji o wyso-
kosci optat pobieranych w zwigzku z obstuga tejze umowy oraz
rezygnacja z jej kontynuowania, a takze o wplywie takich optat
na efektywnos¢ przedsiebranej inwestycji stanowia nieuczciwe
praktyki rynkowe. Konsument, ktérego interes zostal zagrozony
lub naruszony stosowaniem nieuczciwej praktyki rynkowej, moze
zadac w trybie art. 12 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciw-
dziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym usuniecia skutkow
naruszenia. Sposobem realizacji tego uprawnienia jest zobowia-
zanie przedsigbiorcy do zmiany umowy lub zaproponowanie kon-
sumentom zmian we wzorcu umownym zawierajgcym niedozwo-
lone postanowienia umowne, zamieszczone na skutek stosowania
nieuczciwych praktyk rynkowych. Publikacja oswiadczen praso-
wych informujacych o stosowaniu przez danego przedsiebiorce
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nieuczciwych praktyk rynkowych ma jedynie walor informacyjny
lub prewencyjny i w zaden sposob nie usuwa skutkéw nieuczciwej
praktyki rynkowej.

(postanowienie z dnia 28 wrze$nia 2018 r., | CSK 179/18, W. Pawlak,
A. Koztowska, M. Romanska, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 84, BSN 2019,
nr2,s. 11)

Glosa
Michata Rutkowskiego, Zeszyt Studenckich Kot Naukowych Wydziatu
Prawa i Administracji UAM 2020, nr 10, s. 311

Glosa ma charakter czesciowo aprobujacy.

Glosator pozytywnie ocenit stanowisko Sadu Najwyzszego akcentu-
jace niezgodnos¢ z dobrymi obyczajami i z interesami konsumenta tzw.
optat likwidacyjnych pobieranych przez towarzystwa ubezpieczeniowe
w sytuacji rozwigzania umowy ubezpieczeniowo-inwestycyjnej. Jako
trafne ocenit stwierdzenie, ze praktyki polegajace na zatajaniu przed
konsumentami informaciji o ryzyku zwigzanym z zawarciem umowy oraz
wprowadzaniu konsumentéw w btad przez nieprzekazywanie w sposob
jasny i jednoznaczny informacji o wysokosci optat pobieranych w zwigzku
z obstugg umowy oraz rezygnacja z jej kontynuowania, a takze o wptywie
takich optat na efektywnos¢ przedsiebranej inwestycji, stanowig nie-
uczciwe praktyki rynkowe.

Autor glosy przedstawit jednak odmienne zdanie co do kwestii
przystugujacego konsumentowi na podstawie art. 12 ustawy o prze-
ciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym srodka w postaci zto-
zenia oswiadczenia o okreslonej tresci i formie. W jego ocenie, nie
mozna zgodzi¢ sie z konstatacjg Sadu Najwyzszego, ze zobowigzanie
przedsiebiorcy stosujgcego nieuczciwe praktyki rynkowe do ztozenia
oswiadczenia prasowego stanowi usuniecie skutkow nieuczciwej
praktyki rynkowej. Zdaniem glosatora, srodek ten ma wytacznie cha-
rakter informacyjny lub prewencyjny, natomiast w zadnym razie nie
przywraca stanu sprzed dokonanego naruszenia. Innymi stowy, publi-
kacja oswiadczenia, ze przedsiebiorca stosowat nieuczciwe praktyki
rynkowe, nie spowoduje, iz skutki naruszenia zostang wyeliminowane,
w tym zwtaszcza ze przedsiebiorca nie bedzie czerpat korzysci ze sto-
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sowania nieuczciwych praktyk rynkowych w odniesieniu do istniejgcych
i obowigzujacych umoéw. W tym zakresie autor postulowat srodek w po-
staci nakazania przedsiebiorcy usuniecia skutkéw w postaci zmiany
stosowanych i obowigzujacych ogdinych warunkéw umow; wowczas
sytuacja klientow ulegtaby natychmiastowej poprawie. Pozostawatoby
to w zgodzie z charakterem roszczenia na podstawie art. 12 wskazanej
ustawy (actio popularis), a skutki orzeczenia realnie wptywatyby tez na
sytuacje prawng innych podmiotow.

P.F.

Rzecz nabyta w trakcie trwania matzenstwa, w ktérym obowia-
zuje ustawowa wspolnos¢ majatkowa, w czesci ze srodkéw pocho-
dzacych z majatku osobistego jednego z matzonkow, a w czesci
z ich majatku wspodlnego, wchodzi do majatku osobistego mat-
zonka i do majatku wspélnego matzonkéw w udziatach odpowiada-
jacych stosunkowi sSrodkéw przeznaczonych z tych majatkow na jej
nabycie, chyba ze swiadczenie z majatku osobistego lub majatku
wspolnego przekazane na nabycie rzeczy miato charakter naktadu,
odpowiednio, na majatek wspdlny lub osobisty.

(uchwata z dnia 19 pazdziernika 2018 r., Ill CZP 45/18, M. Romarska,
W. Pawlak, K. Weitz, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 76; BSN 2018, nr 10,
S. 7, MoP 2018, nr 22, s. 1182; Prok. i Pr. 2019, nr 4, wkiadka, s. 48; Rej.
2018, nr 11, s. 136; NPN 2018, nr 3, s. 96; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2018,
nr4,s. 166)

Glosa
Mirostawa Nazara, Studia luridica Lublinensia 2020, nr 3, s. 267

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator zwrdcit uwage na watpliwosci dotyczace znaczenia ter-
minu ,nakfad”, uzytego w koncowej czesci tezy uchwaty. Podkreslit, ze
w art. 45 k.r.o. zostaty odrebnie wskazane wydatki i naktady dokony-
wane miedzy majgtkami matzonkéw w ustroju ustawowym, co wskazuje,
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iz sg to kategorialnie odmienne postaci uzycia srodkdbw majatkowych.
Okreslenie w uchwale mianem nakfadu przekazania srodkéw z jednego
majatku matzonkéw na nabycie przedmiotu majatkowego do innego ich
majatku budzi w tym kontekscie watpliwosci, ktorych nie usuwa takze
uzasadnienie.

Glosator nie podzielit komentowanej uchwaty, ktéra — w jego ocenie
— nie znajduje uzasadnienia w unormowaniach prawa cywilnego doty-
czacych powstawania wspotwiasnosci (wspoélnosci) utamkowej i unor-
mowaniach matzenskiej wspoélnosci ustawowej. Opowiedziat sie za
stanowiskiem, ze przedmiot majatkowy nabyty przez oboje matzonkdéw
lub przez jednego z nich w czasie trwania wspdélnosci ustawowej w za-
mian za Srodki pochodzgce z majatku wspdlnego i z majatku osobistego
jednego z matzonkéw staje sie ex lege sktadnikiem majatku wspdlnego
matzonkow, chyba ze na podstawie porozumienia matzonkow zostaje
nabyty na wspodlnos¢ utamkowa, z ktorej jeden udziat wchodzi do ma-
jatku wspdlnego, a drugi — do majatku osobistego.

Wedtug glosatora, tres¢ art. 45 k.r.o. pozwala sformutowaé¢ wniosek
o dopuszczalnosci dokonywania nie tylko naktadéw, lecz takze wy-
datkéw z jednego majatku matzonkdw na inny ich majatek, a wiec réow-
niez uzycia (wydatkowania) funduszy z jednej masy majatkowej w celu
nabycia przedmiotu majgtkowego do innego majatku matzonkéw. Sta-
nowisko zajete przez Sad Najwyzszy sprowadza sie za$ do uznania
za dopuszczalne przesunie¢ przedmiotéw majatkowych miedzy ma-
jatkami matzonkow, a zarazem wytgczenia dopuszczalnosci nabycia
przedmiotu majatkowego bezposrednio do innej masy majatkowej
niz ta, z ktérej pochodzit wydatek (w catosci lub w czesci) poniesiony
w celu nabycia tego przedmiotu majgtkowego, co jest, w ocenie glo-
satora, przejawem niespojnej i sztywnej interpretacji przedmiotowych
unormowan.

W ocenie glosatora, mimo zasadnego stwierdzenia w uzasadnieniu
komentowanej uchwaty, ze celem surogacji jest zachowanie wartosci
majatku, wyréwnawcza funkcja surogacji wartosciowej nie zostata od-
powiednio rozwazona w kontekscie rozstrzyganego zagadnienia praw-
nego.

Glosator zauwazyt takze, ze zastrzezenia budzi zakres odniesienia
komentowanej uchwaty. Przyjecie, ze sformutowany w uchwale wniosek
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interpretacyjny dotyczy przedmiotéw majgtkowych nabywanych z tzw.
funduszy mieszanych nie tylko przez oboje matzonkéw dziatajgcych
W porozumieniu, lecz rowniez przez jednego z nich dziatajgcego samo-
dzielnie bez porozumienia z drugim matzonkiem — na co wskazuje stan
faktyczny sprawy, na tle ktérej zostalo przedstawione rozstrzygniete
przez Sad Najwyzszy zagadnienie prawne — oznaczatoby stworzenie
poza zakresem wspolnosci ustawowej (art. 31 k.r.o.) swoistej poza-
ustrojowej wspolnosci ustawowej drugiego rzedu w postaci powstajgcej
ex lege wspolnosci utamkowej przedmiotéw majatkowych nabywanych
z funduszy mieszanych.

Glosy opracowali takze: M. Sekuta-Leleno (lus Novum 2019, nr 4,
s. 227), D. Dobosz (Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne
i Ekonomiczne 2019, nr 28, s. 197) oraz K. Wisniewska (Transformacje
Prawa Prywatnego 2020, nr 2, s. 201). Uchwate omowita tez E. Hole-
winska-tapinska (Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego. Przeglad orzecz-
nictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 159).

A.D.

1. Przy zawieraniu umowy w sporze z czlonkiem zarzadu spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia, spotke te moze reprezentowac
— na podstawie uchwaty zgromadzenia wspo6lnikow — petnomocnik
umocowany rodzajowo albo do okreslonej umowy lub okreslonego
sporu (art. 210 § 1 k.s.h.).

2. Jezeli jednak w spotce komandytowej komplementariuszem
jest spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, jej petnomocnikiem
na podstawie art. 210 § 1 k.s.h. nie moze by¢ osoba bedaca jedno-
czesnie komandytariuszem w tej spétce komandytowej i cztonkiem
zarzadu spétki z ograniczonag odpowiedzialnoscia — komplementa-
riusza; takie powigzanie sprzeciwia sie naturze spétki komandy-
towe;.

(uchwata z dnia 30 stycznia 2019 r., Ill CZP 71/18, J. Gudowski,
W. Katner, G. Misiurek, OSNC 2019, nr 11, poz. 110; BSN 2019, nr 1,
S. 7; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2019, nr 1, s. 149)
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Glosa
Aleksandry Siembidy, Rejent 2020, nr 8, s. 85

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autorka doszta do wniosku, ze petnomocnictwo uregulowane w art. 210
§ 1 k.s.h. jest zblizone do petnomocnictwa cywilnego, do ktérego — przez
art. 2 k.s.h. — nalezy stosowac art. 98 i nast. k.c. Za przyjeciem tego
pogladu przemawia to, ze art. 2 k.s.h. stanowi wyraz kontynuacji zasady
jednosci prawa cywilnego. Stwierdzita, ze petnomocnictwo udzielane na
podstawie art. 210 § 1 k.s.h. jest sprawg nieuregulowang w sposéb kom-
pleksowy.

Komentatorka z aprobatg odniosta sie rowniez do pogladu, ze dopusz-
czalne jest udzielenie przez zgromadzenie wspolnikow spotki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig na podstawie art. 210 § 1 k.s.h. petnomoc-
nictwa do dokonania poszczegodlnej czynnosci badz petnomocnictwa
rodzajowego nieograniczonego czasem. Zdaniem glosatorki, Sad Naj-
wyzszy trafnie zaznaczyt, ze petnomocnictwo takie nie moze jednak
zmierza¢ do rzeczywistego ograniczenia lub pozbawienia uprawnien
przystugujacych zgromadzeniu wspolnikow. Wspdlnikom przystuguje
prawo do wskazania osoby, ktdrg darzg zaufaniem, jako petnomocnika
do reprezentowania spo6tki z ograniczong odpowiedzialnoscig w czynno-
Sciach prawnych z cztonkiem zarzadu oraz do okreslania rodzaju tych
czynnosci. Tym samym to udziatowcy, umocowujgc konkretnego petno-
mocnika, ponoszg ewentualng odpowiedzialno$¢ za podjecie nieprawid-
fowej decyzji.

Autorka nie podzielita natomiast twierdzenia Sgadu Najwyzszego, ze
szczegolne zasady reprezentacji okreslone w art. 210 § 1 k.s.h. obej-
mujg, poza umowami i sporami, takze uchwaty podejmowane w zwiazku
z funkcjonowaniem spotki komandytowej przy udziale spoétki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig jako komplementariusza oraz cztonka zarzadu
tej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jako komandytariusza. Po-
glad ten uznata za zbyt daleko idacy na gruncie obowigzujacej regulacji
kodeksu spoétek handlowych. Podkreslita, ze dopuszczenie takiej mozli-
wosci prowadzitoby do bezzasadnego rozszerzenia wyktadni art. 210 § 1
k.s.h. Uznata za niezbedng interwencje ustawodawcy i ustalenie zasad
reprezentacji spotek kapitatowych przy zawieraniu uméw pomiedzy tymi
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spotkami jako komplementariuszami a cztonkami zarzadu tych spoétek
jako komandytariuszami oraz przy podejmowaniu uchwat w spotce ko-
mandytowe;.

Glose opracowali rowniez M. Dumkiewicz i S. Kidyba (Glosa 2019,
nr 4, s. 70 — omoéwienie niebawem) oraz D. Wajda i P. Tymczyszyn (MoP
2020, nr 12, s. 652). Uchwata zostata omowiona przez P. Popardow-
skiego w przegladzie orzecznictwa (Glosa 2019, nr 2, s. 7).

M.M.

Uznanie za niedozwolone (art. 385' k.c.) postanowienia umowy
kredytu udzielonego w zlotych i indeksowanego do waluty obcej,
w ktéorym okreslono zasady ustalania kursu tej waluty, co do za-
sady prowadzi do wyeliminowania mechanizmu indeksacji z tresci
wigzacego strony stosunku prawnego. W takim przypadku strony
sg zwigzane umowa w pozostatym zakresie, rowniez co do spo-
sobu okreslenia oprocentowania kredytu.

(wyrok z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17, B. Janiszewska,
M. Krajewski, J. Misztal-Konecka, OSP 2019, nr 12, poz. 115; M.Pr.Bank.
2019, nr 12, s. 38)

Glosa
Tomasza Spyry, Glosa 2020, nr 3, s. 39

Glosa jest krytyczna.

Autor wskazat, ze komentowany wyrok nalezy do grupy orzeczen wy-
danych w tzw. sporach frankowych. Stanowi on odejscie od dotychcza-
sowej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, ktéra podkreslata mozliwosc¢
zastgpienia niedozwolonych klauzul przeliczeniowych innym zrodtem
kursu i moze by¢ proba zapoczatkowania nowej linii orzeczniczej. Zda-
niem glosatora, argumentacja prawna przedstawiona w pisemnym uza-
sadnieniu ma istotne wady.

Komentator podniést, ze Sad Najwyzszy w omawianym wyroku za-
sadnie przyjat, ze umowa kredytu indeksowanego waluty obcej moze by¢
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dalej wykonywana przez strony nawet pomimo wyeliminowania klauzul
przeliczeniowych, odsytajacych do tabel kursowych banku. Dalsze wy-
konywanie umowy nie moze jednak polega¢ — jak nieprawidtowo, w jego
ocenie, stwierdzit Sqd Najwyzszy — na uznaniu, ze kredyt walutowy staje
sie kredytem ztotéwkowym oprocentowanym wedtug stopy procentowe;j
wiasciwej dla kredytu walutowego. Tego rodzaju umowa jest sprzeczna
z istotg kredytu walutowego. Dalsze wykonywanie umowy kredytu po-
winno natomiast polegac na przyjeciu mozliwosci sptaty kredytu bezpo-
srednio w walucie obcej.

W podsumowaniu glosator wyrazit przekonanie, ze wtasciwym spo-
sobem rozwigzania problemu kredytow frankowych jest zastosowanie
kursu sredniego Narodowego Banku Polskiego w miejsce kursu banko-
wego. Podnidst, ze przy prawidtowym rozumieniu zasad prawa miedzy-
czasowego oraz orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europej-
skiej istnieje nalezyta ku temu podstawa prawna. Rozwigzanie to stanowi
sankcje dla bankow, ktore jednak pozostaje w proporcji do stopnia winy,
jaki mozna im przypisa¢ w stosowaniu niedozwolonych klauzul umownych.
Jego zdaniem, nie stanowi ono réwniez nadmiernego uprzywilejowania
kredytobiorcow walutowych w stosunku do kredytobiorcow ztotéwkowych.

Glose do orzeczenia opracowali rowniez T. Nowakowski (OSP 2019,
nr 12, poz. 115) oraz M. Szymanski (MoP 2020, nr 2, s. 102), a omo-
wienia dokonat M. Wierzbowski (MoP 2019, nr 22, s. 1233).

K.G.

teza oficjalna

Postanowienie ogdélnych warunkéw ubezpieczenia przewidu-
jace, ze w razie niedoubezpieczenia ubezpieczony otrzyma — nie-
zaleznie od wielkosci szkody — odszkodowanie w wysokosci stano-
wigcej taka czes¢ sumy ubezpieczenia, jaka odpowiada proporcji
sumy ubezpieczenia do wartosci przedmiotu ubezpieczenia (war-
tosci ubezpieczenia), jest niedopuszczalne i niewazne (art. 58 § 1
w zwigzku z art. 353" k.c.) takze wtedy, gdy na taki sens postano-
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wienia wskazuje tylko jedna z mozliwych interpretacji, stosowana
przez ubezpieczyciela, a inna wchodzaca w rachube wyktadnia,
sama przez sie wzgledniejsza dla adherenta, pozwalataby na jego
utrzymanie w granicach swobody uméw. Niewaznos¢ ta nie wptywa
na pozostate czesci umowy.

teza opublikowana w ,,Orzecznictwie Sqddéw Polskich”

Klauzula proporcji zastrzezona w razie niedoubezpieczenia nie
moze prowadzi¢ do redukcji odszkodowania w dwoch etapach,
gdzie pierwszy etap polega na zredukowaniu ,,rozmiaru szkody” tu-
dziez ,,odszkodowania” do wysokosci sumy ubezpieczenia, a drugi
— na dalszym ich obnizeniu stosownie do proporcji sumy ubezpie-
czenia do wartosci ubezpieczonego przedmiotu w dniu szkody.

(wyrok z dnia 28 maja 2019 r., Il CSK 454/18, M. Kocon, M. Koba,
R. Trzaskowski, OSP 2020, nr 9, poz. 71; MoP 2019, nr 14, s. 742)

Glosa
Bartosza Kucharskiego, Orzecznictwo Sadow Polskich 2020, nr 9,
poz. 71

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autor zaznaczyt, ze glosowany wyrok jest kolejng wypowiedzig Sadu
Najwyzszego w ciggu ostatnich kilku lat dotyczacag skutecznosci za-
strzezenia przez ubezpieczyciela tzw. klauzuli proporciji. Jest on szcze-
golnie istotny, poniewaz ubezpieczajgcym byta spotka kapitatowa, wobec
czego postanowienia ogoélnych warunkéw ubezpieczenia, inaczej niz we
wczesniejszych wyrokach Sadu Najwyzszego dotyczacych klauzuli pro-
porcji, nie podlegaty przepisom o klauzulach niedozwolonych. Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego czesto kwestionujgce zastrzezenie klauzuli
proporcji w konkretnych okolicznosciach budzi rosngce zaniepokojenie
wsrod ubezpieczycieli, ktorzy powszechnie stosujg ten system, traktujac
go jako pretekst do obnizenia zakresu odszkodowania w sytuacji, gdy nie
negujg samej zasady odpowiedzialnosci. Komentator wyjasnit, ze wbrew
opiniom powtarzanym w srodowisku ubezpieczeniowym Sad Najwyzszy
nie uznat, iz klauzula proporcji zastrzegana w umowie z przedsigbiorcg
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jest — co do zasady — niewazna. Przeciwnie, Sad Najwyzszy potwier-
dzit skutecznos$¢ klauzuli proporcji, jezeli odnosi sie ona do wysokosci
szkody, za ktorg odpowiada ubezpieczyciel.

Glosator wskazat, ze problem z klauzula proporcji polega w istocie na
tym, iz ubezpieczyciele nie informujg o niej ubezpieczajgcego w chwili
zawarcia umowy, natomiast w razie zajscia wypadku traktujg jg jako
»haczyk” umozliwiajacy przynajmniej wydatne obnizenie wyptaca-
nego odszkodowania. Problemu tego nie rozwigzuje ani art. 17 ustawy
o dziatalnosci ubezpieczeniowej nakazujgcy ubezpieczycielowi zawrzec
w o0golnych warunkach ubezpieczen informacje, ktére postanowienia za-
wierajg wytaczenia lub ograniczenia odpowiedzialnosci, ani art. 8 ust. 6
pkt 4 ustawy o dystrybucji ubezpieczeh nakazujgcy ubezpieczycielowi
zawrze¢ wazniejsze wytaczenia odpowiedzialnosci w dokumencie za-
wierajgcym informacje o produkcie ubezpieczeniowym. Pierwszy obo-
wigzek realizowany jest w praktyce przez zamieszczenie na pierwszej
stronie ogdlnych warunkow ubezpieczen tabelki, ktéra zwykle, zamiast
sprawe wyjasniac, przekonuje ubezpieczajgcego, ze proba zrozumienia
ogolnych warunkéw ubezpieczen jest dla laika z géry skazana na niepo-
wodzenie. Drugi obowigzek dotyczy jedynie ,wazniejszych wytgczen’,
nie za$ ograniczen odpowiedzialnosci.

Autor postulowal, by przyjecie systemu odpowiedzialnosci proporcjo-
nalnejwynikato z tresci polisy. Gdyby ubezpieczajacy wybierat takie ubez-
pieczenie swiadomie, jako tansze i w danych okolicznosciach optacalne,
problem by nie istniat. Zwrécit uwage, ze opisany sposéb postepowania
ubezpieczycieli mogtby w dtuzszej perspektywie dziata¢ na ich korzysé.
Klauzula proporcji przestataby by¢ bowiem traktowana jako nieuczciwy
kruczek prawny pozwalajgcy na ograniczenie odpowiedzialnosci.

AnT.

teza oficjalna
Majac na wzgledzie tres¢ art. 29 ust. 1 p.z.p., jakiart. 355§ 2 k.c.,
wykonawca powinien uwzgledni¢ w ofercie tylko te ryzyka, ktére

w okolicznosciach danej sprawy, przy uwzglednieniu zawodowego
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charakteru dziatalnosci wykonawcy, sa mozliwe do przewidzenia.
Jezeli inwestor nie opisze przedmiotu zamowienia w wyczerpujacy
sposoéb, nie mozna przerzuca¢ na wykonawce wszelkich mozli-
wych ryzyk, jakie moga zaistnie¢ przy wykonywaniu przedmiotu
umowy.

teza opublikowana w ,Monitorze Prawniczym”

Wykonawcy zamoéwienia publicznego nie wolno obciazaé¢ kosz-
tami wykonania dodatkowych prac, niewymienionych w umowie
ani dokumentacji technicznej zamoéwienia, jezeli z tej umowy lub
dokumentacji nie wynikalo, ze musza one by¢ zrealizowane.

(wyrok z dnia 4 lipca 2019 r., IV CSK 363/18, M. Krajewski, J. Grela,
T. Szancito, niepubl.)

Glosa
Macieja Stanistawa Ratajczaka, Monitor Prawniczy 2020, nr 15,
s. 819

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor uznal, ze trafne jest stanowisko Sadu Najwyzszego, iz w razie
dochowania przez wykonawce nalezytej starannosci polegajacej na za-
poznaniu sie z terenem budowy i zwrdceniem sie do zamawiajacego
o wyjasnienie tresci ,specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia”, ob-
cigzenie wykonawcy kosztami wykonania dodatkowych prac, ktore nie
zostaty wymienione w umowie ani dokumentacji technicznej, stanowi-
toby bezzasadne przerzucenie ryzyka, nieznajdujgcego uzasadnienia
w tresci przepiséw prawa.

Obowigzek opisania zakresu prac budowlanych wykonawcy w sposoéb
jednoznaczny i wyczerpujacy wynika z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 1843). Przepis ten precyzuje, ze zamawiajacy powinien
opisac przedmiot zamowienia za pomocg okreslen dostatecznie doktad-
nych i zrozumiatych, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci
mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty. Ratio legis omawianej re-
gulaciji znajduje oparcie w tym, ze wykonawcy dokonujg obliczenia ceny
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za wykonanie zamowienia, muszg by¢ zatem swiadomi rzeczywistego
zakresu zamoéwienia, jego warunkow oraz okolicznosci wptywajgcych na
jego realizacje.

Glosator wskazat, ze podstawowym problemem praktycznym zwig-
zanym z obowigzkiem zamawiajgcego jednoznacznego i wyczerpujg-
cego opisania przedmiotu zamoéwienia jest sporzadzenie dokumentaciji
w taki sposéb, aby z jednej strony unikng¢ zbednej szczegdtowosci,
a z drugiej strony zbytniej lakonicznosci. Problematyki tej dotyka bo-
gate orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej. Zdaniem autora, anali-
zujac je nalezy wskazac, ze sformutowanie ,jednoznaczny” nie pozwala
na dowolng interpretacje. Okreslenia tego nie mozna rozumie¢ w ten
Sposob, ze nakazuje ono zachowanie tozsamosci z okresleniami zawar-
tymi w innych aktach lub dokumentach. Dokonanie opisu w sposob jed-
noznaczny i wyczerpujgcy oznacza zapewnienie, ze wykonawcy bedg
w stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretacji, zidentyfikowac¢ co
jest przedmiotem zamdwienia i ze wszystkie elementy istotne dla wyko-
nania zamowienia bedg w nim uwzglednione. Opis przedmiotu zamo-
wienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na przygotowanie oferty i obli-
czenie ceny z uwzglednieniem wszystkich czynnikéw wptywajacych na
nia. Zamawiajacy formutujgc opis przedmiotu zaméwienia powinien po-
stugiwac sie dostatecznie doktadnymi i zrozumiatymi okresleniami oraz
uwzglednia¢ wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw
na sporzadzenie oferty, majgc na wzgledzie to, ze perspektywa decy-
dujgcq dla oceny, czy wytyczne te zostaty zachowane, jest perspektywa
wykonawcy.

W obowigzujgcym stanie prawnym nie istniejg podstawy do obcigzania
wykonawcy kosztami wykonania dodatkowych prac, niewymienionych
w umowie ani dokumentaciji technicznej zaméwienia, jezeli z tej umowy
lub dokumentacji nie wynikato, ze muszg one byc¢ zrealizowane. Wynika
to przede wszystkim z bezwzglednego charakteru obowigzku jedno-
znacznego i wyczerpujgcego opisania zakresu przedmiotu zamowienia,
a takze powszechnie przyjmowanej zasady in dubio contra proferentem,
majacej zastosowanie réwniez do relacji prawnych w stosunkach miedzy
wykonawcg a zamawiajgcym.

Zdaniem glosatora, za trafnoscig postawionej tezy przemawia rowniez
dochowanie nalezytej starannosci przy podejmowaniu czynno$ci maja-
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cych na celu wyjasnienie watpliwosci zwigzanych z tresciq ,.specyfikacji
istotnych warunkéow zamowienia”; obowigzki te spoczywajg zaréwno na
zamawiajgcym, jak i na wykonawcy. Nie ma jednak Zadnych racjonalnych
podstaw do tego, aby obcigza¢ wykonawce negatywnymi konsekwen-
cjami sytuacji, w ktérej dokumentacja przekazana przez zamawiajgcego
pozostaje niejednoznaczna, a odpowiedzi udzielane przez zamawiajg-
cego nie rozwigzujg wszystkich watpliwosci wykonawcy.

R.N.

Nie jest wylaczona deliktowa odpowiedzialnosé banku wobec
osoby, ktéora dokonata omytkowego przelewu na rzecz posiadacza
rachunku, jezeli bank — mimo polecenia zwrotu kwoty przelewu tej
osobie — zaspokoit z niej swoja wierzytelnos¢ wobec beneficjenta
przelewu.

(wyrok z dnia 18 lipca 2019 r., | CSK 334/18, W. Pawlak, W. Katner,
M. Koba, OSNC 2020, nr 3, poz. 32; OSP 2020, nr 9, poz. 70; BSN 2019,
nr 10, s. 9)

Glosa
Mirostawa Baczyka, Orzecznictwo Sadow Polskich 2020, nr 9, poz. 70

Glosa ma charakter krytyczny.

Zdaniem autora, teza komentowanego wyroku Sadu Najwyzszego su-
geruje istnienie bardzo interesujgcego problemu prawnego z zakresu od-
powiedzialnosci deliktowej banku w zwigzku z funkcjonowaniem umowy
rachunku bankowego (art. 725 k.c.). Nie ma on jednak, wbrew intenc;ji
Sadu Najwyzszego, charakteru uniwersalnego i moze by¢ oceniany je-
dynie na tle ustalonego stanu faktycznego. W ocenie komentatora, nie
chodzi tu o ,kazdg wierzytelnos¢” banku wobec beneficjenta przelewu,
lecz o wierzytelnos¢ wynikajaca z rachunku bankowego o szczegdlnym
rezimie, gdyz na rachunek bankowy posiadacza (beneficjenta przelewu)
dokonano witasnie przelewu w czasie, w ktérym pojawito sie na nim tzw.
saldo debetowe i tym samym ujawniat sie wyrazny konflikt intereséw
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wszystkich zainteresowanych — banku, posiadacza rachunku i osoby
trzeciej, dokonujgcej omytkowego przelewu, niewynikajgcego z okres-
lonej transakcji handlowej z posiadaczem rachunku.

Glosator podkreslit, ze sady meriti i Sad Najwyzszy prébowaty rozwi-
kta¢ ten konflikt bez préby okreslenia sytuacji prawnej stron umowy ra-
chunku bankowego (ptatniczego) w zwigzku z pojawieniem sie elementu
nietypowego dla tego rachunku w postaci istnienia wierzytelnosci banku
wobec posiadacza, obejmujacej ujemne saldo rachunku. Stwierdzit,
ze rozumowania Sadu Najwyzszego nie mozna uznac¢ za dostatecznie
przekonujace nie tylko dlatego, ze podany opis elementéw deliktu nie-
koniecznie koresponduje z ustalong w stanie faktycznym czasowq sek-
wencjg zdarzen, lecz przede wszystkim z powodu braku witasciwego
okreslenia sytuacji prawnej banku i posiadacza w ramach umowy ra-
chunku bankowego w zwigzku z powstaniem salda debetowego na tym
rachunku.

Wedtug glosatora, nalezy najpierw okresli¢ prawny mechanizm likwi-
dowania takiego salda w ramach tego rachunku, a nie wycigga¢ wnioski
0 nieetycznym zachowaniu sie banku. Uznanie rachunku bankowego
i wpis na ten rachunek kwoty 100 000 zt wptaconej omytkowo przez po-
woda wywarto, co przyznat Sad Najwyzszy, skutki prawne w relacji bank
— posiadacz, tj. zmodyfikowato zadtuzenie posiadacza wobec banku,
skoro wptate zaliczono na poczet salda debetowego. Zdaniem autora,
nietrudno przy tym zauwazy¢ zasadniczg réznice miedzy stwierdzeniami
Sadu Apelacyjnego i Sadu Najwyzszego w prawnym okresleniu samego
sposobu takiego zaliczenia; Sad Apelacyjny méwit o ,zarachowaniu”,
natomiast Sad Najwyzszy juz tylko o ,zaspokojeniu sie” z pomytkowo
dokonanej, wbrew woli (i poleceniu) posiadacza, i to w sytuac;ji, w ktorej
zgdanie zwrotu wptyneto do banku dwa tygodnie po uznaniu rachunku.
Z punktu widzenia stanowiska Sadu Najwyzszego czym innym jest uzys-
kanie przez bank zaspokojenia swojej wierzytelnosci w wyniku samo-
dzielnego oswiadczenia, a czym innym stworzony przez strony w chwili
zawarcia umowy rachunku bankowego np. mechanizm automatycznego
zaliczenia skutecznych prawnie wptat na rachunek bankowy na nalez-
nosci wynikajgce z salda ujemnego. Bank ma zawsze wobec posiadacza
obowigzek przyjecia kwot wptywajacych na rachunek i dokonania ich
wpisu (art. 725 k.c.).
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W ocenie glosatora, domaganie sie w tym czasie zwrotu pomytkowej
wptaty przez powoda, takze po poleceniach kierowanych przez posia-
dacza rachunku, stanowitoby w istocie dalszy stan utrzymywania salda
ujemnego na rachunku (stan ,kredytowania” posiadacza), podczas
gdy w sprawie nie ustalono, ze sytuacja taka bytaby w ogdéle mozliwa
w $wietle postanowien umowy rachunku bankowego.

An.T.

Whpis hipoteki w ksiedze wieczystej nie moze by¢ kwestionowany
w postepowaniu o zaptate wszczetym przeciwko diuznikowi rze-
czowemu.

(wyrok z dnia 4 pazdziernika 2019 r., | CSK 419/18, D. Donczyk, K. Piet-
rzykowski, K. Weitz, niepubl.)

Glosa
Konrada Wroéblewskiego, Glosa 2020, nr 3, s. 65

Glosa jest krytyczna.

Komentowane orzeczenie Sadu Najwyzszego dotyczyto problematyki
dopuszczalnos$ci obalenia domniemania zgodnos$ci ujawnionej w ksiedze
wieczystej hipoteki z rzeczywistym stanem prawnym. Sad Najwyzszy
stanat na stanowisku, ze konstytutywny wpis hipoteki w ksiedze wieczys-
tej uniemozliwia obalenie domniemania prawidtowos$ci wpisu w procesie
przeciwko dtuznikowi rzeczowemu. Kategorycznie wykluczyt mozli-
wos¢ obalenia wpisu hipoteki w postepowaniu innym niz postepowanie
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.
Poglad ten spotkat sie z krytykg autora, ktéry stwierdzit, Ze nie ma nor-
matywnych podstaw do rozrézniania wpiséw w ksiedze wieczystej ze
wzgledu na mozliwos¢ ich obalenia. Glosator podkresilit, ze obalenie do-
mniemania prawdziwosci wpisu zaréwno co do wpiséw deklaratywnych,
jak i konstytutywnych, szczegodlnie hipoteki, moze nastgpi¢ w kazdym
postepowaniu cywilnym, takze przeciwko dtuznikowi odpowiadajgcemu
rzeczowo.
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Autor glosy zaprezentowal argumenty uzasadniajgce teze o nietraf-
nosci pogladu wyrazonego w glosowanym rozstrzygnieciu, podkreslajac,
ze obalenie domniemania prawdziwosci wpisu zaréwno co do wpiséw
deklaratywnych, jak i konstytutywnych, w tym hipoteki, moze nastgpi¢
w kazdym postepowaniu sgdowym, w ktérym zastosowanie domnie-
mania stanowi przestanke rozstrzygniecia.

P.G.

Zasadzenie odszkodowania za szkode okreslong w art. 129 ust. 2
w zwigzku z art. 136 ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 1396 ze zm.)
wedtug cen z dnia jego ustalenia nie wylacza przyznania odsetek
za opoznienie od dnia powstania stanu op6znienia.

(uchwata z dnia 8 listopada 2019 r., Il CZP 32/19, J. Gudowski, M. Ro-
manska, K. Tyczka-Rote, OSNC 2020, nr 10, poz. 81; OSP 2020 nr 9,
poz. 72; BSN 2019, nr 11-12, s. 11; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2019, nr 4
s. 186; MoP 2019, nr 23, s. 1248)

Glosa
Pawla Dzienisa, Orzecznictwo Sgadow Polskich 2020, nr 9, poz. 72

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor glosy wskazat, ze glosowang uchwate nalezy rozumie¢ w ten
sposob, iz nawet zasgdzone odszkodowania wedtug cen z dnia jego
ustalenia pozwala na przyznanie odsetek od dnia opdznienia. Podkreslit,
ze uchwata uwzglednia wspoétczesna funkcje odsetek ustawowych za
opoznienie, co potwierdza analiza systemdéw prawa zobowigzan panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, wskazujaca, ze funkcjonujg specjalne
podwyzszone odsetki ustawowe za opdznienie w przypadku zasgdzenia
roszczenia w postepowaniu sgdowym. Regulacje takie mozna znalez¢
w systemach prawnych Niemiec, Hiszpanii, Cypru, Portugalii oraz Ir-
landii. Glosator wysunat wniosek, ze we wskazanych porzadkach praw-
nych wniesienie sprawy do sadu skutkuje nawet surowszym potraktowa-
niem dtuznika, niz gdyby wykonat zobowigzanie dobrowolnie. Odsetki
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w tym przypadku sg zatem dodatkowym obcigzeniem i konsekwencja.
Podkreslit, ze takie spojrzenie akcentuje stymulacyjng role odsetek i ta-
godzi obawy zwigzane z zagrozeniem nadmiernego wzbogacenia sie
wierzyciela. Rozwigzanie szwedzkie promuje analizowang starannosc¢
i Swiadomos$¢ dtuznika, dajgc mu, dajgc mu czas na ocene wezwania do
zaptaty. Zdaniem glosatora, przypomina to polskie regulacje dotyczace
ubezpieczycieli. Spostrzezenie to sktonito autora glosy do sformutowania
postulatu de lege ferenda, aby wprowadzi¢ przepis okreslajacy analo-
giczny termin na zaspokojenie roszczen przez prowadzacych lotniska.

M.L.

prawo cywilne procesowe

Powoddztwo o przywrdécenie posiadania rzeczy nie moze by¢ sku-
tecznie dochodzone przeciwko osobie, ktéra naruszyta posiadanie
rzeczy, jezeli w toku sprawy przeniosta posiadanie tej rzeczy na
inng osobe.

(uchwata z dnia 29 czerwca 2016 r., lll CZP 25/16, J. Gudowski,
K. Strzelczyk, M. Szulc, OSNC 2017, nr 5, poz. 53; BSN 2016, nr 6,
s. 10)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Rejent 2020, nr 7, s. 89

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator stwierdzit, Zze w sprawie o ochrone posiadania ma zasto-
sowanie art. 192 pkt 3 k.p.c. i na jego podstawie mozliwe jest zarowno
zachowanie legitymacji procesowej przez pozwanego, jak i nastepstwo
procesowe osoby, na ktorg pozwany przeniést posiadanie. Autor skry-
tykowat poglad, ze przepis ten ma zastosowanie w postepowaniu pro-
cesowym zwyktym, ale juz nie w postepowaniu odrebnym w sprawach
o ochrone posiadania. Nie znalazt podstaw do formutowania tezy, ze
odpowiednie zastosowanie w procesie posesoryjnym art. 192 pkt 3 k.p.c.
pozostawatoby w sprzecznosci z istotg tego postepowania odrebnego.

49



Glosy

Podkreslit, ze art. 478 i 479 k.p.c. nie wytaczajg stosowania tego prze-
pisu, a jego zastosowanie w zaden sposo6b nie wptynie na zakres ograni-
czonej kognicji sgdu w postepowaniu posesoryjnym. Ratio legis art. 192
pkt 3 k.p.c. polega na ochronie przeciwnika strony zbywajgcej rzecz
lub prawo, ale takze przenoszacej posiadanie przed ujemnymi nastep-
stwami procesowymi podmiotowej zmiany spornego stosunku prawnego
po zawisnieciu sporu. Z tego punktu widzenia przepis ten ma charakter
ochronny (gwarancyjny).

Autor stwierdzit, ze kwestia wykonalnosci wyroku posesoryjnego
w stosunku do innej niz wymieniona w tym wyroku osoby, na ktorg ta
wymieniona przeniosta w toku procesu (lub pdzniej) posiadanie, reguluje
art. 791 § 1 k.p.c. W przepisie tym ustawodawca przewidziat instytucje
tytutu wykonawczego skutecznego erga omnes, co w znacznym stopniu
utatwia wierzycielowi egzekucje.

Glose opracowat K. Stefaniuk (PS 2018, nr 2, s. 94). Uchwate omoé-
wili takze: M. Strus-Wotos w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2017, nr 3,
s. 123) oraz E. Grebieniow (Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Prze-
glad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2017, s. 34).

M.M.

Zawezwanie do proby ugodowej nie przerywa biegu terminu za-
witego do dochodzenia roszczenia przewidzianego w art. 746 § 1
in fine k.p.c. (art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c.).

(wyrok z dnia 21 lipca 2016 r., Il CSK 575/15, A. Piotrowska, J. Go-
rowski, M. Szulc, OSNC 2017, nr 4, poz. 49; BSN 2016, nr 10, s. 10)

Glosa
Krzysztofa Wesotowskiego, Glosa 2020, nr 3, s. 56

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor podnidst, ze Sad Najwyzszy odnidst sie do dwdch odrebnych
kwestii; do charakteru terminu wynikajgcego z art. 746 § 1 in fine k.p.c.,
przewidzianego do dochodzenia roszczen odszkodowawczych za szkode
wywotang czynnosciami zabezpieczajgcymi, oraz do mozliwosci analo-
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gicznego stosowania w odniesieniu do tego terminu, uznanego przez
Sad Najwyzszy za termin zawity, przepisow o przedawnieniu, a w szcze-
golnosci o przerwaniu biegu tego terminu wskutek czynnosci stuzacej
do dochodzenia roszczen, jakg jest ztozenie wniosku o zawezwanie do
proby ugodowe;.

Zdaniem glosatora, oba te problemy Sad Najwyzszy rozstrzygnat
w sposéb wadliwy, a przytoczona argumentacja jest nieprzekonujgca
i wewnetrznie niespdjna. Stwierdzit, ze o ile jednak w odniesieniu do
pierwszej kwestii zajecie okreslonego stanowiska ma — wobec braku
w prawie polskim definicji przedawnienia — w pewnym sensie charakter
konwencjonalny i samo w sobie niekoniecznie musi prowadzi¢ do roz-
wigzan trudnych do zaakceptowania z aksjologicznego punktu widzenia,
o tyle rozstrzygniecie drugiej kwestii pocigga za sobg daleko idgce kon-
sekwencje spoteczne i ekonomiczne. W ocenie autora, nawet w razie
uznania terminu przewidzianego w art. 746 § 1 in fine k.p.c. za termin
zawity, i tak zachodzi koniecznos¢ stosowania art. 123 k.c. o przerwaniu
jego biegu, w tym na skutek ztozenia wniosku o zawezwanie do proby
ugodowe;j.

Komentator zaakcentowat, ze poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w omawianym wyroku jest w sposob bezkrytyczny przyjmowany w nie-
ktérych opracowaniach, pomimo ze zaprezentowana argumentacja
utracita w duzej mierze swojg aktualnos¢ wobec zmian wprowadzonych
do instytucji przedawnienia roszczen ustawg z dnia 13 kwietnia 2018 r.
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2018, poz. 1104).

K.G.

Uzyskanie przez powoda po wszczeciu postepowania tytutu eg-
zekucyjnego w postaci wyciggu z zatwierdzonej przez sedziego ko-
misarza listy wierzytelnosci skutkuje umorzeniem postepowania
na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

(uchwata z dnia 18 stycznia 2019 r., Il CZP 55/18, M. Kocon, A. Koz-
towska, M. Romanska, OSNC 2019, nr 9, poz. 90; BSN 2019, nr 1, s. 5;
MoP 2019, nr 4, s. 183; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2019, nr 1, s. 150)
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Glosa
Pawla Wrzaszcza, Studia Prawnicze KUL 2019, nr 2, s. 327

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor zasadniczo podzielit stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy,
zastrzegajac jednak, ze jest niepetne w zakresie sformutowanej uchwaty.
W ocenie glosatora, brak precyzyjnego dookreslenia przez Sad Naj-
wyzszy, ze tytut egzekucyjny powstaje dopiero po zakohczeniu postepo-
wania upadtosciowego lub jego umorzeniu — a zatem dopiero woéwczas
mogtoby nastgpi¢ umorzenie postepowania sgdowego — moze prowa-
dzi¢ do wadliwej praktyki sadow. Nalezy przypuszczac, ze sady bedg
umarzac¢ prowadzone postepowania bez oczekiwania na ukohczenie po-
stepowania upadtosciowego.

Zdaniem komentatora, w obecnym stanie prawnym brak podstaw do
przyjecia, ze sad po zatwierdzeniu listy wierzytelnosci moze podjac
decyzje o umorzeniu postepowania sgdowego dotyczgcego tej same;j
wierzytelnosci. De lege ferenda autor zgtosit postulat zmiany przepisow,
ktoéra skutkowataby uniknieciem ,fikcyjnego” prowadzenia postepowan
sadowych w chwili, w ktérej ogtoszono juz upadtos¢ pozwanego.

Glosator wskazat rowniez na niedostrzezone przez Sad Najwyzszy
zagadnienie obcigzenia pozwanego kosztami postepowania, gdyby sad
zdecydowat sie na umorzenie postepowania sgdowego. Autor uznat,
ze o ile pozwany dat podstawe do wytoczenia powoddztwa powodowi,
o tyle powdd uzyska tytut egzekucyjny w postepowaniu upadtosciowym,
w ktéorym nie ma obowigzku ponoszenia z tego tytutu zadnych kosztéw
postepowania. Tym samym obcigzanie kosztami postepowania w ca-
tosci pozwanego wydaje sie nieuzasadnione.

Glose opracowat D. Chraponski (Doradca Restrukturyzacyjny 2019,
nr 3, s. 134). Uchwate omowita takze A. Gotab w opracowaniu ,Uzys-
kanie w trakcie postepowania cywilnego innego niz orzeczenie sadu ty-
tutu egzekucyjnego” (MoP 2020, nr 3, s. 159).

K.W.
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ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2020 NR 11

Powddztwo prokuratora, wytoczone w sprawie o ustalenie bez-
skutecznosci uznania ojcostwa dokonanego po urodzeniu sie
dziecka poczetego w nastepstwie procedury medycznie wspoma-
ganej prokreacji z zastosowaniem komoérek rozrodczych pocho-
dzacych od anonimowego dawcy, moze by¢é oddalone przez sad
jako sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego.

(uchwata z dnia 27 lutego 2020 r., Ill CZP 56/19, R. Trzaskowski,
M. Koba, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 11, poz. 90)

*

1. Wojewoédztwo ponosi odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza za
niezgodne z prawem dziatania lub zaniechania marszatka woje-
wodztwa realizowane przy wykonywaniu wiadzy publicznej w ra-
mach zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej, o ktorych
mowa w art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne
(jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1121 ze zm.).

2. W procesie cywilnym o odszkodowanie za niezgodne
z prawem dziatania lub zaniechania przy wykonywaniu zadan pu-
blicznych, o ktérych mowa w art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca
2001 r. — Prawo wodne (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1121
ze zm.), wszczetym przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (Dz.U. z 2018 r., poz. 2268, ze zm.)
w miejsce pozwanego wojewodztwa, nie wstepuje na podstawie
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art. 534 ust. 5 pkt 3 tej ustawy Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie w Warszawie.

(uchwata z dnia 27 lutego 2020 r., Il CZP 57/19, R. Trzaskowski,
M. Koba, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 11, poz. 91)

*

Dopuszczalna jest zmiana wysokosci stawki procentowej optaty
rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu na podstawie
art. 221 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieru-
chomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 65) takze w sytuaciji,
gdy — ze wzgledu na zmiane wartosci nieruchomosci — wczesniej
zostata juz dokonana aktualizacja optaty rocznej na podstawie
art. 78 w zwiazku z art. 77 ust. 1 tej ustawy, w drodze wypowie-
dzenia wysokosci optaty rocznej, przy zastosowaniu stawki pro-
centowej ustalonej przed wejsciem w zycie tej ustawy.

(uchwata z dnia 27 lutego 2020 r., Ill CZP 58/19, R. Trzaskowski,
M. Koba, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 11, poz. 92)

*

Niezapewnienie wszystkim witascicielom lokali udziatu w gtoso-
waniu nad uchwatlg podejmowang w trybie indywidualnego zbie-
rania glos6w moze uzasadnia¢ uchylenie przez sad uchwalty, jezeli
miato lub mogto mie¢ wptyw na jej tresc.

(uchwata z dnia 27 lutego 2020 r., Ill CZP 59/19, R. Trzaskowski,
M. Koba, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 11, poz. 93)

*

Artykut 29 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorni-
czych (Dz.U. z 2019 r., poz. 2363) nie ma zastosowania, jezeli wie-
rzyciel zlozyl wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego
przed dniem wejscia w zycie tej ustawy.

(uchwata z dnia 27 lutego 2020 r., Ill CZP 62/19, R. Trzaskowski,
M. Koba, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 11, poz. 94)
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Uchybienie przez wtasciciela nieruchomosci oddanej w uzyt-
kowanie wieczyste, ktory wypowiedzial wysokos¢ optaty rocznej,
lub przez uzytkownika wieczystego terminowi 14 dni do wniesienia
sprzeciwu od orzeczenia samorzadowego kolegium odwotawczego
(art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieru-
chomosciami, jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2204 ze zm.) powo-
duje odrzucenie sprzeciwu.

(uchwata z dnia 13 marca 2020 r., Ill CZP 44/19, M. Romarska, K. Piet-
rzykowski, M. Szulc, OSNC 2020, nr 11, poz. 95)

*

Zaciagniecie przez poszkodowanego zobowigzania do zaptaty
czynszu najmu pojazdu zastepczego stanowi szkode w rozumieniu
art. 361 § 2 k.c. pozostajacq w zwigzku przyczynowym z wypad-
kiem komunikacyjnym.

(uchwata z dnia 13 marca 2020r., Ill CZP 63/19, M. Romariska, K. Piet-
rzykowski, M. Szulc, OSNC 2020, nr 11, poz. 96)

*

Sedzia powotany przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
do petnienia urzedu na stanowisku wyzszego szczebla nie jest
sedzig uprawnionym na podstawie art. 47b ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych (jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 52 ze zm.) do rozpoznawania spraw w dotychcza-
sowym miejscu stuzbowym po dniu powotania i bez delegaciji,
o ktorej mowa w art. 77 § 1 pkt 1 tej ustawy.

(uchwata z dnia 13 marca 2020r., Ill CZP 68/19, M. Romariska, K. Piet-
rzykowski, M. Szulc, OSNC 2020, nr 11, poz. 97)

*

Termin przewidziany w art. 584 k.s.h., w ktérym wierzyciel moze
wytoczy¢ powodztwo przeciwko bylemu wspolnikowi z tytutu od-
powiedzialnosci za zobowigzania spo6tki przeksztatcanej powstate
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przed dniem przeksztatcenia na dotychczasowych zasadach, jest
terminem zawitym.

(wyrok z dnia 21 lutego 2020r., | CSK 562/18, D. Dorniczyk, A. Owczarek,
K. Strzelczyk, OSNC 2020, nr 11, poz. 98)

*

Sedzia, ktory jako rzecznik dyscyplinarny albo jego zastepca po-
dejmowal czynnosci dotyczace innego sedziego zwigzane z usta-
leniem, czy dopuscit sie przewinienia dyscyplinarnego, jest wylta-
czony z mocy samej ustawy w sprawie, w ktorej strong jest sedzia
objety tymi czynnosciami, takze wtedy, gdy polegaty one tylko na
wstepnej ocenie okolicznosci i rozwazeniu potrzeby podjecia po-
stepowania wyjasniajacego (art. 48 § 1 pkt 5 in fine k.p.c. per ana-
logiam).

(wyrok z dnia 28 lutego 2020 r., Il CSK 666/18, W. Pawlak, M. Ro-
manska, K. Weitz, OSNC 2020, nr 11, poz. 99)



INFORMACJE

We wrzesniu jubileusz 35-lecia stuzby sedziowskiej obchodzit sedzia
Sadu Najwyzszego Grzegorz Misiurek. Serdecznie gratulujemy.

We wrzesniu jubileusz 30-lecia pracy zawodowej obchodzit dr Pawet
Suski, radca prawny, starszy specjalista w Sadzie Najwyzszym.
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